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  مقدمه

  محـــصولات كـــشاورزي  خرمـــا يكـــي از  
ــت   ــران اس ــم اي ــي از   . مه ــتان يك ــتان خوزس اس

  خيــز كــشور اســت     تــرين منــاطق خرمــا   مهــم
 درصــد 86كــه براســاس آمــار رســمي موجــود، 

ــشكيل      ــا تـ ــل خرمـ ــوه آن را نخـ ــان ميـ   درختـ
يكي از آفـات  . (Anonymous, 1998)دهد  مي

ــوه   ــرم ميــ ــا، كــ ــم خرمــ ــا  مهــ ــوار خرمــ   خــ
(Batrachedra amydraula)  اســت كــه بــه  

ــت     شــب ــروف اس ــز مع ــا ني ــره كوچــك خرم پ
(Behdad, 1984) .هـاي اخيـر خـسارت     در سال

اين آفت رو به افزايش بـوده، بـه طـوري كـه در              
 درصـد ريـزش ميـوه       70 تا   20ها    بعضي نخلستان 

لارو . در اثر حمله اين آفت مـشاهده شـده اسـت       
هـا در     خوار خرما در بهـار مـوقعي كـه ميـوه            ميوه

س از تنيـدن تـار، روي       پ. مرحله حبابوك هستند  
هاي نارس مستقر شده و قسمت انتهايي ميوه          ميوه

در نزديكي كاسبرگ و گـاهي نيـز وسـط آن را            
كرده و از گوشـت و هـسته ميـوه تغذيـه              سوراخ  

در اين حالت ارتباط ميـوه بـا دم خوشـه           . كند  مي
اي متمايـل     قطع و ميوه چروكيده و به رنگ قهوه       

به همـين   . ريزد  يبه قرمز در آمده و روي زمين م       
خيـــز جنـــوب كـــشور  دليـــل در منـــاطق خرمـــا

گوينــد  داران بــه آن حميــره يــا ســرخه مــي نخــل
(Gharib, 1991) . لاروها پس از خروج از يك

ــده و در    ــدي شــــ ــوه بعــــ ــوه وارد ميــــ   ميــــ
   ميـــوه خـــسارت  3-5طـــول دوره لاروي بـــه  

ــي ــد وارد مـــ ــسارت در . كننـــ ــداكثر خـــ   حـــ
ــوه  دوره ــه ميــ ــت كــ ــل  اي اســ ــا در مراحــ   هــ

  و خــــــارك ) پــــــوديز(رشــــــدي كيمــــــري
ــند  ــره  . (Behdad, 1984)باشـــ ــب پـــ   شـــ

  تـــرين آفـــات  كوچـــك خرمـــا يكـــي از مهـــم
ــاط    ــاير نقـــ ــن و ســـ ــا در يمـــ ــوه خرمـــ   ميـــ

  ؛Blumberg et al., 1977( جهـــان اســـت
Blumberg, 1975 .(  ــراق ــوب ع ــا 69در جن  ت

 و در (Hossin, 1973)درختـــان خرمـــا % 100
تان به ايـن    درخ% 50امارات متحده عربي بيش از      

ــودگي  ــت آلـ ــد  آفـ . (Kaakeh, 2006)دارنـ
خسارت كـرم ميـوه خـوار در تمـام ارقـام خرمـا              

. (El-Haidari et al., 1975) يكــسان نيــست
  و بــــر % 80خــــسارت در برخــــي ارقــــام بــــه  

ــا   ــاجري تــ ــم حــ ــي% 100روي رقــ ــد مــ   رســ
(Ba-Angood, 1978) . بررسي درصد آلودگي

شب پره كوچـك خرمـا بـرروي ارقـام مختلـف            
رما در مصر نشان داد كه رقم سـوماني حـداقل           خ

ــسارت   ــد خـ ــي  %) 68/22(درصـ ــته ولـ را داشـ
ــاني  ــام هي و حــلاوي % 42/37خــسارت روي ارق

  .(Kaakeh, 2006)بود % 16/53
كاربرد حشره كش ها در منطقـه هـادراموت         
  يمــن در كــاهش جمعيــت كــرم ميــوه خــوار      

  ؛Blumberg et al., 1977(خرمــا مــؤثر بــود 
Al-Jaber et al., 2001 ؛Ba-Angood, 1978 (

اما كاربرد ممتدد حـشره كـش هـا بـر عليـه ايـن               
آفت مي تواند باعث بروز مقاومت در آفت شود         
كــه خطــر افــزايش مقاومــت ، خطــرات زيــست  
محيطي و اثر سوء بر روي دشـمنان طبيعـي را بـه             

از اين رو محققين بـه دنبـال       . دنبال خواهد داشت  
تري بودنـد      هزينه تر و كم    معرفي شيوه هاي سالم   
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كه حداقل خسارت زيـست محيطـي و همچنـين          
اصلاح كيفيت ميوه خرما را به دنبال داشته باشـد          

)Ba-Angood and Bass-Haih, 2000 ؛ 

Bass-Haih, 1999 .(هــاي مهــم  يكــي از روش
كنترل با اين آفت اسـتفاده از ارقـامي اسـت كـه             

اسـتفاده  . زنـد   ها خسارت مي    آفت كمتر روي آن   
 ارقام نه تنها باعث كاهش مـصرف سـموم          از اين 

شيميايي و اثر جانبي آن بر محيط زيست و انسان          
هاي كنتـرل را      شود، بلكه كارآيي ساير روش        مي

ــي  ــزايش م ــز اف ــام  . دهــد ني بررســي واكــنش ارق
ــناخت      ــت و شـ ــرجيح آفـ ــزان تـ ــاس ميـ براسـ
خصوصيات مختلف ايجاد كننده اين رجحان در       

 به ارقام مناسـب     يابي  ها، گام نخست در دست      آن
مطالعــات . (Shutosova et al., 1987)اســت 

هاي اخير نشان داده است كـه         انجام شده در سال   
  صـــفات مختلـــف كمـــي و كيفـــي ميـــوه از     
ــسبت      ــام ن ــنش ارق ــوه، در واك ــكل مي ــه ش   جمل

  شـــكل . خـــوار مـــؤثر هـــستند بـــه آفـــات ميـــوه
ــان  ــوه ازعوامــل مــؤثر در ميزب ــرجيح  مي ــابي و ت ي

خـــوار اســـت  آفـــات ميـــوهميزبـــاني بعـــضي از 
(Firempong and Zalacki, 1990) . ــي يك

ديگر از عوامل مؤثر در تـرجيح ميزبـاني، رنـگ           
وجود ساير گياهان ميزبـان و تـرجيح        . ميوه است 

غذايي آفت نيز در انتخاب ميزبـان توسـط آفـت           
مطالعـات بافـت    (Szwedga, 1992). تأثير دارد

شناســـي ميـــوه خرمـــا در مـــصر نـــشان داد كـــه 
 420/0 (ويات موم ميوه جـوان رقـم سـوماني        محت

به صورت نسبي بيـشتر از      )  ميوه خرما  10گرم در   
و هيـاني   )  ميوه 10 گرم در    320/0(ارقام حلاوي   

ــرم در 220/0(  ــوه10 گـ ــت)  ميـ ــداقل . اسـ حـ
ــه ســاختمان    ــم ســوماني ب ــه رق خــسارت وارده ب

هاي داخلي و خارجي بافت هاي ميوه نسبت         لايه
انـد بـه صـورت طبيعـي        داده مي شـودكه مـي تو      

مانعي بر سر راه حمله و خسارت كرم ميوه خوار          
ايـن محققـين   . (Harhash et al., 2003) باشـد 

اعتقاد دارنـد يـك همبـستگي بـين خـصوصيات           
ژيـك، بافـت شناسـي ميـوه و             شيميايي، مورفولـو  

هـا    آن. درصد خسارت وارده بـه آن وجـود دارد        
اقل همچنين نشان دادند رقم سـوماني داراي حـد        

) T.S.S (Total soluble solid)) 40/20ميـزان  
ــاني    ــام هي ــا ارق ــسه ب ــلاوي ) 6/35(در مقاي و ح

 ميــزان شــكر بــراي ارقــام . بــوده اســت) 2/30(

، 60/23هيـاني بـه ترتيـب     سـوماني ، حـلاوي و   
  . بود40/30 و 10/28

در استان خوزستان رقم استعمران كـه از نظـر       
 ناحيه اسـت،    مواد قندي غني تر از ساير ارقام آن       

تـر اسـت و نيـز         خـوار حـساس    نسبت به كرم ميوه   
ــستان ــاغ  نخل ــوان و ب ــاي ج ــام   ه ــاي داراي ارق ه

هـاي قـديمي و ارقـام پابلنـد      پاكوتـاه از نخلـستان  
. (Behdad, 1984)خـسارت بيـشتري مـي بيننـد     

براســـاس مـــشاهدات، ارقـــامي نظيـــر زاهـــدي، 
خـضراوي، هليلـي و دسـكي حـساسيت كمتــري     

لطيفيـــان و . (Gharib, 1991)انـــد  نـــشان داده
 كـرم ميـوه   (Latifian et al., 2004)همكـاران  

ترين آفـات مهـم خرمـا در          خوار خرما را از مهم    
 رقـم  30اين محققـين واكـنش   . ايران نام برده اند 

خرماي بومي استان خوزستان را نـسبت بـه كـرم           
ميوه خوار خرما مورد بررسي قرار دادند و بـراي          
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تــرجيح ميزبــاني و ميــزان تفكيــك ارقــام از نظــر 
اي   آلوده شدن به آن آفت از روش تجزيه خوشه        

ها ارقام بومي استان خوزستان       آن. استفاده كردند 
را بر اساس شدت آلوده شدن به كرم ميوه خوار          
  خرما به چهـار گـروه بـا آلـودگي شـديد، زيـاد،              

ــد   ــسيم كردن ــودگي تق ــدون آل حــسين . كــم و ب
(Hossin, 1973) جهي از نظـر   اختلاف قابل تـو
 رقم موجود در بصره نديده      40آلودگي در ميان    

  . است
ــيش از    ــتن ب ــا داش ــان ب ــتان بهبه  1000شهرس

هكتار چهارمين شهرستان در استان خوزسـتان از        
نظر سطح زير كشت خرمـا اسـت و داراي ارقـام            
مرغــوبي ماننــد كبكــاب و خاصــي اســت كــه از 
بازارپـــسندي بـــسيار مناســـبي در ســـطح اســـتان 

ايــن در حــالي اســت كــه    . ر هــستندبرخــوردا
هاي چند سال اخيـر باعـث افـزايش         سالي  خشك

زا از جملــه خــسارت برخــي از عوامــل خــسارت
كرم ميوه خوار خرما و كنه تارتن خرما در ارقـام       
تجاري منطقـه بهبهـان ماننـد كبكـاب و خاصـي            

ــت   ــده اس ــان، (ش ــشر  1379لطيفي ــزارش منت ، گ
م مناسـب خرمـا   بنابراين نياز به معرفي ارقا   ). نشده

به عنوان جايگزين در منطقه است كه البته قبل از      
آن بايد سازگاري ارقام مناسب در منطقـه مـورد          

 رقم از بهترين    9در حال حاضر    . توجه قرار گيرد  
ارقــام خرمــاي موجــود دركــشور از اســتان هــاي 

آوري و در كلكــسيون ايــستگاه  جــوار جمــع هــم
يــوه تحقيقــات كــشاورزي بهبهــان كاشــته و بــه م

هــاي آمــاري لازم روي  انــد ولــي بررســي نشــسته
ها در جهت بررسي مقاومت يـا حـساسيت بـه           آن

تحقيـق  . كرم ميوه خوار خرما انجام نـشده اسـت        
ــام    ــا هــدف بررســي عكــس العمــل ارق حاضــر ب
تجاري موجود در ايـن ايـستگاه نـسبت بـه كـرم             
ميوه خوار خرمـا جهـت شناسـايي رقـم يـا ارقـام              

ايـن در   . آفـت انجـام شـد     حساس يا مقاوم به آن      
ــات     ــان مطالع ــران و جه ــه در اي ــالي اســت ك ح
ــرجيح     ــا ت ــت و ي ــا مقاوم ــه ب محــدودي در رابط
ميزباني براي ارقام خرما توسـط آفـات بـه عمـل            

  .آمده است
  

  ها مواد و روش
هاي كامل    اين آزمايش در قالب طرح بلوك     

و سـه تكـرار در      ) رقم خرمـا  ( تيمار   9تصادفي با   
كشاورزي بهبهان به مـدت دو      ايستگاه تحقيقات   

ايــن ارقــام كــه . اجــرا شــد) 1387 و 1386(ســال 
همگي از ارقام تجاري منـاطق خرمـاخيز كـشور          
هـــستند عبـــارت بودنـــد از خاصـــي، كبكـــاب، 

بـه عنـوان ارقـام      ) بهبهان(محمدي و زاهدي     حاج
، شــاهاني )شــادگان(بــومي، گنطــار و خــضراوي 

 عنوان  به) از هرمزگان (، پيارم و مضافتي     )فارس(
درختــاني كــه كليــه عمليــات . ارقــام غيــر بــومي

ــر اســاس  باغبــاني مطــابق برنامــه زمــان  بنــدي و ب
هاي تحقيقاتي و اصول علمـي روي        آخرين يافته 

هــا انجــام شــده و فاقــد هــر گونــه ناهنجــاري   آن
رشدي، كاملاً سالم، شاداب و داراي رشد عادي        

  . شدند كوبي  بودند، انتخاب و پلاك
 از جمعيـت ايـن آفـت پـس از           بـرداري   نمونه

افشاني و تشكيل ميوه خرما تا اواخر مرحلـه       گرده
بـا توجـه    . خارك، به صورت هفتگي انجـام شـد       
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هاي اخيـر انجـام    هايي كه در سال   برداري  به نمونه 
شــده و بررســي منــابع علمــي در ايــن زمينــه،      

ها در خوزستان عمـدتاً مربـوط         حداكثر آلودگي 
 (Latifian et al., 2004)به نيمه دوم خرداد ماه 
خــسارت نــسل اول . شــود و نــسل دوم آفــت مــي

مربوط به مرحله حبابوك بوده كـه همـراه سـاير           
عوامــل محيطــي و ريــزش طبيعــي باعــث ريــزش 

شـود ولـي      مـي ) در انـدازه نخـود    (هاي ريـز      ميوه
ــوديز و    ــه پ ــسل دوم در اواخــر مرحل خــسارت ن
اوايل مرحله خارك در اواسط خرداد ماه اتفـاق         

هـاي    افتد كه حداكثر خسارت وارده بـه ميـوه         مي
هاي اين آفـت محـسوب        خرما نسبت به بقيه نسل    

  .مي شود
كـرم  هـاي آلـوده بـه         براي تعيين درصد ميوه    

از هر رقم يك درخت بـه طـور         ميوه خوار خرما    
در هر پلات يك درخـت،      (تصادفي انتخاب شد    

 درخت بـراي تمـام      27سه تكرار براي هر رقم و       
بـا  خرداد ماه بر عليه كنه تـارتن خرمـا          در  ). ارقام

ــسيون اكتليــك  ــسبت  % 50امول ــه ن ــزار 2ب  در ه
بعد اين . پاشي و خسارت آن آفت حذف شد   سم

كـرم  درختان به طور طبيعي در معرض خـسارت         
در اوج جمعيـت    . قـرار گرفتنـد   خوار خرمـا      ميوه

، طــي دو )در نــسل دوم(خــوار خرمــا  كــرم ميــوه
چـه از جهـات       از هر درخت هـشت خوشـه      ،  سال

مختلف را جـدا كـرده و در آزمايـشگاه پـس از             
برش ميوه بر اساس وجود يا عدم وجـود لارو يـا            

هـاي سـالم و       آثار باقي مانده از آن، تعـداد ميـوه        
ــر خوشــه  ــوده را در ه چــه شــمارش و ســپس   آل

هـا در     هاي آلوده نسبت به كـل ميـوه         درصد ميوه 

  .  رقم مشخص شد9هر سه درخت در 
در هر درخـت از رابطـه زيـر         شدت آلودگي   

  ؛Latifian et al., 2004(محاســـبه شـــد  
Ba-Angood and Bass-Haih, 2000 ؛

Machacek, 1943:(  
  

n
dcba 4321   شدت آلودگي = +++

  :در اين رابطه
 :aهاي با درجه آلودگي كم تعداد خوشه  
:bهاي با درجه آلودگي متوسط  تعداد خوشه 

:cجه آلودگي زيادهاي با در  تعداد خوشه 

:dهاي با درجه آلودگي شديد  تعداد خوشه 

:nها   تعداد كل خوشه  
آلـودگي  ( درجه آلـودگي     4 و   3،  2،  1اعداد  

هستند كه با توجه به     ) كم، متوسط، زياد و شديد    
  . تعيين شدند1جدول 

 9خـوار در      براي ارزيابي خسارت كـرم ميـوه      
رقم خرما علاوه بر يك در خـت از هـر رقـم در              

پاشـي، يـك      بـدون سـم   )  درخـت  27(تكرار  سه  
ــرار     ــه تك ــم در س ــر رق  27(درخــت ديگــر از ه

 2بـه نـسبت      % 50با امولسيون اكتليـك     ) درخت
 شـد و درصـد ميـوه آلـوده و           پاشـي   سـم در هزار   

پاشـي    شدت آلودگي و عملكرد در شـرايط سـم        
هـاي كامـل      شده و نشده در قالـب طـرح بلـوك         

 كـرم   تصادفي با هـم مقايـسه تـا ميـزان خـسارت           
  . رقم مشخص شود9خوار خرما در  ميوه
  صفات مختلف ميوه و    تأثير ميزانبراي تعيين    

خـوار خرمـا،      بر شدت آلودگي كرم ميـوه     خوشه  
 تعــداد  صــفاتي نظيــرگيــري انــدازهدر هــر ســال 
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 ها در ارقام مختلف خرما بندي آلودگي خوشه  درجه-1جدول 
Table 1. Grading of infestation of bunches in different cultivars of date palm 

 
  كيفيت آلودگي درجه درصد ميوه آلوده

Infested fruit percentage Grade Quality of infestion 
 Non-infested cluster  بدون آلودگي 0 0

 Light infestion  آلودگي كم 1 25 – 0
 Moderate infestion آلودگي متوسط 2 50 – 25
 High infestion  دگي زيادآلو 3 75 – 50

 Severe infestion  آلودگي شديد 4 75<

  
ــه ــلخوش ــه، وزن،  در نخ ــه در  خوش ــداد حب  تع
ــه ــه وخوشـ ــه   خوشـ ــهچـ ــه، وزن در خوشـ    حبـ
ــسته ــسبت وزن ،و ه ــه ن ــستهحب ــه ه   ، عملكــرد  ب

ــت   ــر درخـ ــوه در هـ ــوه   ميـ ــصوصيات ميـ   وخـ
ــخامت  ( ــكل و ضــــ ــت، شــــ ــگ، بافــــ   رنــــ

   شـــد و در درختـــان مـــورد نظـــر انجـــام) ميـــوه
جهـت  تجزيه و تحليل رابطه همبـستگي       از   سپس

ارزيــابي ارتبــاط بــين صــفات و شــدت آلــودگي 
ــد  ــتفاده شــ ــل   . اســ ــودگي عامــ ــدت آلــ   شــ

وابسته و خصوصيات كمي عامل مستقل در نظـر         
  . گرفته شدند

   شـــدت  اســـاسبـــربـــراي تفكيـــك ارقـــام 
  هـــــاي آلـــــوده، درصـــــد آلـــــودگي  ميـــــوه

ــه  ــوهبـ ــرم ميـ ــا كـ ــوار خرمـ ــصوصيات خـ  و خـ
  ورفولوژيـــك، عـــلاوه بـــر تجزيـــه واريـــانس م

ــانگين  ــال و مقايــــسه ميــ ــا   مركــــب دو ســ   هــ
ــه روش دانكــن    نيــزاي از روش تجزيــه خوشــهب

براي صفات كمي از روش اسپيرمن      .  شد استفاده
(Spirman)   ــي از روش ــفات كيفـ ــراي صـ  و بـ

 بـه ترتيـب بـا اسـتفاده از نـرم       (Kendal)كنـدال 
 و MSTATC ،JMPافـــــزار هـــــاي آمـــــاري 

EXCELاستفاده شد .   

  ايج و بحثنت
نتايج تجزيه مركب نشان داد كه وزن خوشـه         
تحت تأثير سال و اثر متقابل سال و رقـم تفـاوت            

% 1داري نداشت، اما در بين ارقام در سـطح     معني
حــداكثر ). 2جــدول (داري بــود  اخــتلاف معنــي

و )  كيلــوگرم25/4(وزن خوشــه در رقــم گنطــار 
كيلوگرم مـشاهده   ) 18/2(حداقل آن در شاهاني     

ــد  ــدول (ش ــز   ). 3ج ــل ني ــل دو عام ــر متقاب در اث
واكنش ارقام طي دو سال روند يكساني داشت و         
به عبارت ديگر اثر دو عامل سـال و رقـم كـاملاً              

تعـداد خوشـه    ). 4جـدول   (مستقل از هـم بودنـد       
فقط تحت تأثير رقم و اثر متقابل سـال و رقـم بـه      

ر نشان  دا  اختلاف معني % 5و  % 1ترتيب در سطح    
و رقـم   ) 04/10(محمدي حـداكثر      رقم حاج . داد

. حداقل تعداد خوشـه را داشـتند      ) 15/5(مضافتي  
كـه واكـنش ارقـام از نظـر تعـداد             با توجه به ايـن    

خوشــه و بــسته بــه ســال متغيــر بــود، لــذا بــه نظــر 
نظر از ارقام خرما  رسد كه تعداد خوشه صرف      مي

وابــسته بــه شــرايط محيطــي و مــديريتي اســت و  
  . پذيري زيادي از عوامل محيطي دارد ثيرتا

  تعــداد خوشــچه تحــت تــأثير رقــم در ســطح 
تعداد ميوه در يـك     . دار داشت   اختلاف معني % 1
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 )1387 و 1386( رقم خرما 9خوار خرما در   تجزيه واريانس مركب صفات مختلف درختان آلوده به كرم ميوه-2جدول 
Table 2. Combined analysis of variance for different traits of infested palm trees with lesser date moth in nine cultivars (2007 and 2008) 

 
  MS   ميانگين مربعات   
درجه   

آزادي
تعداد ميوه در  تعداد خوشه وزن خوشه

  چه خوشه
تعداد ميوه در يك 

 خوشه
ظرفيت تجمعي  وزن ميوه وزن هسته

 )عملكرد(
درصد ميوه 

 ودهآل
نسبت وزن  شدت آلودگي

ميوه به وزن 
 هسته

S.O.V. منبع تغييرات  
df. Bunch 

weight 
Bunch 
number 

Fruit 
number 

per 
bunchlet 

Fruit number 
per bunch 

Kernel 
weight 

Fruit 
weight 

Aggregation 
capacity 
(Yield) 

Infested 
fruit % 

Infestation 
severity 

Fruit 
weight/ 
kernal 
weight 

Year (Y) 0.636 1 سالns 6.448ns 2.903ns 112112.23ns 0.056 ns 0.154ns 325.61ns 2.41ns 1.578** 14.52ns 

Eror 3.34 0.026 19.08 289.54 1.411 0.013 13836.51 31.949 2.468 0.046 4 خطاي آزمايشي 

Cultivar (C) 556.32 **69.829 ** 0.086 **224633.98 **308.473 **11.702 **2.453 8 رقمns 140.79** 0.384** 80.99** 

Y × C  0.425 8 رقم× سالns 3.312* 44.630ns 46209.63ns 0.003 ns 1.915ns 265.48ns 47.72** 0.199** 5.73ns 

Error 2.903 1.346 0.347 32 خطاي آزمايشيns 26055.02 0.005 1.790 319.24 3.60 0.028 3.29 

C.V. (%) 18.07 18.320 11.94 47.17 17.420 9.550 20.25 31.949 16.340 16.330  ييراتضريب تغ 

ns ،* درصد1 درصد و 5دار در سطح احتمال  دار، معني به ترتيب غير معني : ** و . 
ns, * and **: Not significant, significant at 5% and 1% of probability levels, respectively. 
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  هاي مختلف خوار خرما در ارقام و سال مقايسه ميانگين صفات مختلف درختان آلوده به كرم ميوه - 3جدول
Table 3. Mean comparison of different traits of infested palm trees with lesser date moth for different cultivars and years 

 
تعداد ميوه در  تعداد خوشه وزن خوشه عوامل

 چه هوشيك خ
تعداد ميوه در 
 يك خوشه

ظرفيت تجمعي  وزن ميوه وزن هسته
 )عملكرد(

درصد ميوه 
 آلوده

نسبت وزن حبه  شدت آلودگي
 به وزن هسته

Factors Bunch 
weight 

Bunch 
number 

Fruit 
number 

per 
bunchlet 

Fruit 
number 

per bunch 

Kernel 
weight 

Fruit 
weight 

Aggregation 
capacity 
(Yield) 

Infested 
fruits (%) 

Innfestation 
severity 

Fruit 
weight/ 
kernal 
weight 

Year           
2007 3.50 6.42 25.69 751.70 0.73 7.73 35.42 15.69 1.09 10.59 
2008 3.69 7.44 27.15 840.48 0.79 7.59 44.58 17.22 0.77 9.52 
Cultivars           
Khasi 3.69ac 6.5bd 22.34bc 981.17ab 0.64d 8.37bc 50.73a 27.35a 1.39a 12.81b 
Shahani 2.18d 7.97b 39.67a 929.82ab 0.65d 3.57e 27.08ab 11.24d 0.80b 5.50f 
Kabkab 3.97ab 5.91cd 23.91b 600.18c 0.63d 6.32d 22.54b 22.94b 1.30a 10.25cd 
Piarom 3.15c 6.83bc 22.17bc 929.85ab 0.76c 6.24d 35.55ab 15.09c 0.78b 8.39de 
Haj-Mohammadi 3.97ab 10.04a 17.50c 803.67b 0.84b 9.77b 82.68a 15.41c 0.72b 11.67bc 
Khazravi 3.57ac 7.3bc 27.37b 528.15c 0.94a 7.29cd 34.83ab 12.01d 0.76b 7.68ef 
Zahedi 4.15ab 7.28bc 24.67bc 1040.00a 0.75bc 5.94d 46.80ab 12.05d 0.77b 7.41ef 
Mazafati 3.43bc 5.15d 27.63b 552.82c 0.93a 15.37a 42.54ab 15.66bc 0.81b 17.82a 
Gantar 4.25a 6.41cd 37.00a 798.98b 0.69cd 6.08d 31.45ab 16.38bc 0.93b 8.82de 

  .)آزمون چند دامنه دانكن( هستند ٪5 دار در سطح احتمال ها با حروف مشترك در هر ستون فاقد اختلاف معني ميانگين
Means with common letters in each column are not significantly different at 5% probability level (Duncanُ s multiple range test). 
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  خوار خرما  صفات مختلف درختان آلوده به كرم ميوه) رقم× اثر متقابل سال (نگين دو ساله  مقايسه ميا-4جدول

Table 4. Comparison of two years means (interaction effect of year × cultivar) of different traits of infested date palm trees with lesser date 
moth 

 
تعداد ميوه در  تعداد خوشه وزن خوشه رقم

 چه هيك خوش
تعداد ميوه در 
 يك خوشه

ظرفيت تجمعي  وزن ميوه وزن هسته
 )عملكرد(

درصد ميوه 
 آلوده

نسبت وزن حبه  شدت آلودگي
 به وزن هسته

Cultivar Bunch 
weight 

Bunch 
number 

Fruit 
number 

per 
bunchlet 

Fruit 
number 

per bunch 

Kernel 
weight 

Fruit 
weight 

Aggregation 
capacity 
(Yield) 

Infested 
fruits (%) 

Innfestation 
severity 

Fruit 
weight/ 
kernal 
weight 

  
Khasi 3.77ae 7.00bd 20.67ce 1106.00ab 0.60e 8.65be 56.87b 20.61bc 1.28ab 13.56bc 
Shahani 1.72f 7.93bc 40.00ab 855.30be 0.64de 3.42g 23.24e 11.96fg 1.09bd 5.38h 
Kabkab 3.60ae 5.82ec 23.15ce 536.70fg 0.59e 6.26ef 19.76f 21.14b 1.29ab 10.81ce 
Piarom 3.19ce 6.00ce 17.67de 902.70ae 0.72ce 6.76fg 30.49de 15.06df 1.08bd 9.49df 
Haj-Mohammadi 3.91ad 8.42b 17.00e 698.00cg 0.75cd 8.82cb 51.66b 17.09de 1.09bd 11.71cd 
Khazravi 3.20ce 7.27bd 27.41ce 406.30g 0.93a 7.47ef 27.84e 11.77fg 0.93ce 7.89eh 
Zahedi 4.53a 6.56be 25.67ce 896.70ae 0.72ce 5.70fg 32.54de 13.71eg 1.03be 6.97fh 
Mazafati 3.36be 5.63de 25.92ce 490.30fg 0.9ab 16.62ab 44.79c 14.67df 0.76eg 20.58a 
Gantar 4.21ad 6.15ce 42.67a 873.30be 0.68ce 5.89ef 31.61de 15.21df 1.24ac 8.66dh 
  
Khasi 3.60ae 6.00ce 24.00ce 856.33be 0.68ce 8.09ce 44.58ce 34.08a 1.50a 12.05bd 
Shahani 2.63ef 8.00ab 39.33ab 1004.33ac 0.66ce 3.37fg 30.91fg 10.51g 0.50gh 5.62gh 
Kabkab 4.34ab 6.00ce 24.67cd 663.67dg 0.66ce 6.37ce 25.32ce 24.74ab 1.33ab 9.69df 
Piarom 3.10de 8.67b 26.67cd 957.00ad 0.79bc 5.72eg 46.60c 15.12df 0.47gh 7.29fh 
Haj-Mohammadi 4.03ad 11.67a 18.00de 909.33ae 0.93a 10.72b 113.70a 13.72eg 0.34h 11.69cd 
Khazravi 3.93ad 7.33bd 27.33ce 650.00dg 0.95a 7.12ce 41.81cd 12.24fg 0.59fh 7.50eh 
Zahedi 3.79ac 8.00bc 23.67ce 1183.33a 0.79bc 6.19de 61.06b 10.38g 0.50gh 8.87eh 
Mazafati 3.49ac 4.67e 29.33bd 615.67eg 0.95a 14.12a 40.30cd 16.65de 1.06ac 15.06b 
Gantar 4.27ac 6.67be 31.33bc 724.67cf 0.71ce 6.27ce 31.28de 17.54cd 0.62fh 8.97dg 

  .)آزمون چند دامنه دانكن( هستند ٪5دار در سطح احتمال  ها با حروف مشترك در هر ستون فاقد اختلاف معني ميانگين
Means with common letters in each column are not significantly different at 5% probability level (Duncanُ s multiple range test). 
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) 37(و گنطار   ) 67/39(خوشچه در ارقام شاهاني     
حـداقل  ) 5/17(محمـدي     حداكثر و در رقم حاج    

تعداد در يك خوشه تحت تأثير      ). 3جدول  (بود  
اخــتلاف % 1اثــر متقابــل ســال و رقــم در ســطح  

تعداد ميوه در يك خوشـه در       . دار نشان داد    معني
حـــداكثر و در ارقـــام  ) 1040(رقـــم زاهـــدي  

و كبكـاب   ) 589(، مضافتي   )15/528(خضراوي  
ــود ) 18/600( وزن هــسته ). 3جــدول (حــداقل ب

داري   اختلاف معني % 1تحت تأثير رقم در سطح      
و ) 94/0(وزن هسته در ارقـام خـضراوي        . داشت

گرم حداكثر و در ارقام كبكاب      ) 93/0(مضافتي  
) 65/0(و شــاهاني ) 63/0(، خاصــي) گــرم63/0(

وزن حبـه تحـت تـأثير رقـم در          . گرم حداقل بود  
رغـم    علـي . داري داشـت    اختلاف معني % 1سطح  
دار نبودن اثـر متقابـل دو عامـل، در هـر دو               معني

ــا   ــوه در رقــم مــضافتي ب ســال آزمــايش، وزن مي
ــدار 12/14 و 62/16متوســـط وزن  ــرم از مقـ  گـ

بيشتري برخوردار بود و كمترين ميزان را نيز رقم 
  ). 4جدول ( گرم داشت 42/3 با ميانگين شاهاني

تحت تأثير رقـم و     ) عملكرد(ظرفيت تجمعي   
ــي    ــتلاف معن ــم اخ ــال و رق ــل س ــر متقاب داري  اث

ــت ــم    . نداشـ ــرد در رقـ ــه عملكـ ــد كـ ــر چنـ هـ
ــاج ــدي  حـ ــم  ) 68/82(محمـ ــداكثر و در رقـ حـ

  كيلــــوگرم حــــداقل بــــود ) 54/22(كبكــــاب 
با توجه به نتيجـه اثـر متقابـل سـال و            ). 3جدول  (

ــي  ــم م ــذيري    رق ــزان تأثيرپ ــه مي ــت ك ــوان گف ت
خصوصيات ژنتيكي ارقام در ميزان عملكـرد، بـه         
مراتب بيشتر از نقش عوامـل محيطـي اسـت كـه            
اين فاكتور از جهت ثبـات و پايـداري توليـد در             

شرايط محيطي متفاوت بسيار حائز اهميت اسـت        
ــل آن  ــر متقاب ــداقل     و اث ــه ح ــيط ب ــا مح ــا را ب ه

  .رساند مي
درصــد ميــوه آلــوده تحــت تــأثير رقــم و اثــر 

ــم در ســـطح   ــال و رقـ ــتلاف % 1متقابـــل سـ اخـ
حداكثر درصد ميوه آلـوده     . داري نشان داد    معني

و حـداقل آن در     )  درصد 35/27(در رقم خاصي    
) 05/12(و زاهـــدي ) 01/12(ارقـــام خـــضراوي 
ثر متقابـل   ، اما در ا   )3جدول  (درصد مشاهده شد    

ــاملاً     ــه ســال ك ــسته ب ــام ب ــل واكــنش ارق دو عام
متفاوت بود و درصد ميوه آلوده كـاملاً متـأثر از           

. شرايط محيطي و خصوصيات ژنتيكي ارقام بـود       
كه در هر دو سال، بيشترين درصد ميوه          به طوري 

آلوده مربوط به رقم خاصـي بـود، ولـي واكـنش           
.  بود  متفاوت  ارقام در هر دو سال آزمايش كاملاً      

ارقــام خاصــي، كبكــاب، خــضراوي، مــضافتي و 
گنطار در سال دوم از درصد ميوه آلوده بيـشتر و           
ارقام شاهاني، حاج محمدي و زاهدي از درصـد         

بنـابراين از   . ميوه آلوده كمتري برخوردار بودنـد     
نظر درصد ميوه آلـوده ، عـلاوه بـر خـصوصيات            

گيـري و     ژنتيكي ارقام، شرايط محيطي در شـكل      
آلودگي در ارقام خرما بسيار حائز اهميت       توسعه  
  . است

شدت آلودگي تحت تأثير سـال، رقـم و اثـر           
داري در سـطح      متقابل سال و رقم اختلاف معنـي      

ــام  . داشــت% 1 ــودگي در ارق حــداكثر شــدت آل
و حداقل آن در    ) 3/1(و كبكاب   ) 39/1(خاصي  

مـشاهده شـد، نتيجـه      ) 72/0(رقم حاج محمـدي     
بيانگر آن بود كـه واكـنش       اثر متقابل سال و رقم      
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كه شدت     متأثر از سال بود، به طوري       ارقام كاملاً 
ــم  ــودگي در رق ــاج    آل ــارم، ح ــاهاني، پي ــاي ش ه

محمدي، خـضراوي، زاهـدي و گنطـار در سـال           
اول بيشتر بود و ساير ارقام در سال دوم از شدت           

هـر چنـد كـه      . آلودگي بيشتري برخوردار بودنـد    
ده و شـدت آن     رابطه منفي بين درصد ميـوه آلـو       

هـا    در برخي ارقام مشاهده شد، اما در بعضي رقم        
بين درصد ميوه آلـوده و شـدت آلـودگي رابطـه        

كه تعداد ميوه     با توجه به اين   . مثبت وجود داشت  
اي بـراي آفـت و        و وزن آن به عنوان منبع تغذيـه       

رسـد    شود به نظر مي     ايجاد آلودگي محسوب مي   
هـا     هردوي آن  كه تغيير در تعداد حبه يا وزن و يا        

نظـر از تغييـر در جمعيـت آفـت            تواند صـرف    مي
  .باعث تغيير اساسي در شدت آلودگي شود

نسبت وزن ميـوه بـه هـسته تحـت تـأثير رقـم              
. نـــشان داد% 1داري در ســـطح  اخـــتلاف معنـــي

و حـداقل   ) 82/17(حداكثر آن در رقـم زاهـدي        
مشاهده شـد، امـا     )  گرم 5/5(آن در رقم شاهاني     

ــل  ــر متقاب ــاملاً  در اث ــل ك ــر دو عام ــل، اث دو عام
مستقل از هم بود اگر چـه در هـر دو سـال ارقـام               

و ) 58/20(مضافتي و شاهاني به ترتيب بيـشترين         
، 2هـاي     جدول (ندنسبت را داشت  ) 62/5(كمترين  

  ).4 و 3
  

 9ارزيابي خسارت كرم ميوه خوار خرما در        
  رقم خرما 

توان ارقـام     با توجه به نتايج به دست آمده مي       
  ): 5جدول (رما را به چند دسته تقسيم كرد خ

 ارقامي مانند خاصي و كبكاب كـه ميـزان          -1

هـا در شـرايط سـم پاشـي شـده           افزايش توليد آن  
تقريبــاً كــم بــود و بــه بيــاني چنــدان تحــت تــاثير 

ايـن ارقـام داراي     . عمليات مبـارزه قـرار نگرفتنـد      
ثبات توليد هستند و در اين ميـان پتانـسيل توليـد            

  خاصي قابل توجه است در رقم 
 شـاهاني و خـضراوي كـه بـا          ل ارقامي مث ـ  -2

هـا    آنانجام عمل مبارزه و كنترل آفت عملكـرد         
در ايـن ارقـام هـر گونـه         . شدت افزايش يافت  به  

تواند توليد را     سوءمديريت يا تاخير در مبارزه مي     
به شـدت كـاهش دهـد بنـابراين آسـيب پـذيري             

  . ها از عوامل محيطي زياد است آن
 درصــد در اثــر سمپاشــيبيــشتر ارقــام در  -3

 درصـد متغيـر     7/42 تـا    3/28بـين   افزايش توليـد    
انجام مبارزه در ايـن ارقـام مـستلزم ارزيـابي           . بود

اقتصادي و تعيـين آسـتانه زيـان اقتـصادي آفـت            
  ).5جدول (است 
ــارزه باعــث كــاهش  -4  در رقــم مــضافتي مب

رسد اين امر بـه       شديد محصول شد كه به نظر مي      
هـا    كـش    حساسيت شديد اين رقم بـه آفـت        دليل
  .باشد

و شدت آلودگي در ارقـام  ميوه آلوده   درصد  
به تفكيـك   خوار خرما    مختلف خرما به كرم ميوه    

ــكل ــده اســـت1 در شـ ــده از  ( آمـ ــه شـ   برگرفتـ
 مي تـوان گفـت       با توجه به اين شكل     .)3جدول  

و شدت آلودگي در ارقـام  ميوه آلوده كه درصد  
وه خـوار خرمـا از رونـد        مختلف خرما به كرم مي ـ    

 به عبـارت ديگـر درصـد      . مشابهي برخوردار بود  
خاصـي و   ارقـام   آلودگي در   و شدت    ميوه آلوده 
ــالاكبكــاب  ــام  و درب ــاهانيارق و  خــضراوي ،ش
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   درختان سمپاشي نشده,وار خ درصد ميوه آلوده، شدت آلودگي، عملكرد و درصد تغيير عملكرد در درختان ارقام خرما سمپاشي شده عليه كرم ميوه -5جدول 
Table 5. Percentage of infested fruits, infestation severity, yield and yield variation in trees of date palm cultivars sprayed against lesser 
date moth and in non-sparyed trees  

 
  Sprayed     پاشي شده  سم Non- sprayed     پاشي نشده  سم 

  درصد تغيير عملكرد شدت آلودگي درصد ميوه آلوده )عملكرد(ظرفيت تجمعي  شدت آلودگي درصد ميوه آلوده )عملكرد(ظرفيت تجمعي   رقم
Cultivar Aggregation 

capacity (Yield) 
Infested fruits (%) Infestation 

severity 
Aggregation 

capacity (Yield) 
Infested fruits (%) Infestation 

severity 
Yield variation 

(%) 
Khasi 58.19ab 27.39a 1.78a 61.50b 13.41a 0.52ab +5.7 
Shahani 23.92cd 12.10d 0.50b 58.70b 7.88b 0.53ab +145.0 
Kabkab 18.54d 17.01bc 1.45a 20.88d 10.06ab 0.79b +12.6 
Piarom 30.65bd 11.30d 0.80b 42.24c 8.64b 0.56ab +37.8 
Haj-Mohammadi 64.69a 16.73bc 0.47b 96.35a 7.85b 0.39ab +48.9 
Khazravi 22.34cd 12.30d 0.60b 48.52bc 8.22b 0.48ab +117.0 
Zahedi 33.09bd 14.67cd 0.80b 42.45c 6.42b 0.61ab +28.3 
Mazafati 52.57ac 14.93cd 0.90b 34.57c 9.53ab 0.78a +34.2 
Gantar 29.29bd 19.87b 0.93b 41.87c 10.52ab 0.50ab +42.7 

  .)آزمون چند دامنه دانكن( هستند ٪5دار در سطح احتمال  ها با حروف مشترك در هر ستون فاقد اختلاف معني ميانگين
Means with common letters in each column are not significantly different at 5% probability level (Duncanُ s multiple range test). 
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   رقم خرما9خوار در  هاي آلوده و شدت آلودگي به كرم ميوه  متوسط درصد ميوه- 1شكل 
Fig. 1. The mean percentage of infested fruits and infestation severity to the lesser date 

moth in nine data palm cultivars  
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با توجه به اين موضـوع از هـر         . زاهدي كمتر بود  
تـوان بـراي ارزيـابي        دام از ايـن فاكتورهـا مـي       ك

   .تفاده كردسآلودگي به آفت ا
بنـدي    اي بـه منظـور دسـته        نتايج تحليل خوشه  

خاصـــي، كبكـــاب،  (ارقـــام خرمـــاي بـــومي   
شـاهاني،  (و غيـر بـومي      ) محمدي و زاهدي    حاج

موجـود در  ) خضراوي، پيارم، مـضافتي و گنطـار    
نخلــستان ايــستگاه تحقيقــات كــشاورزي بهبهــان 

 نـشان داده    2براساس شدت آلـودگي در شـكل        
شود، ارقـام     طور كه ملاحظه مي     همان. شده است 

خرماي نخلـستان ايـستگاه تحقيقـات كـشاورزي         
خـوار   كـرم ميـوه   بهبهان براساس شدت آلودگي     

خرما به دو گروه تفكيك شدند كه شـامل ارقـام         

و ) ي، كبكــــاب و مــــضافتيخاصــــ(حــــساس 
شاهاني، زاهدي، پيـارم، خـضراوي،      (غيرحساس  

برش ) A (2شكل  . بودند) محمدي  گنطار و حاج  
ــترها و ) عرضـــي(افقـــي  ــله بـــين كلاسـ   از فاصـ
از فاصله بـين    ) طولي(برش عمودي   ) B (2شكل  

نقاط موجود در برش    . دهد  كلاسترها را نشان مي   
 در واقـع هـر كـدام معـادل        ) B2شـكل   (عمودي  

  يــــــك كلاســــــتر در بــــــرش عرضــــــي در 
ــكل  ــاط    Aشـ ــر نقـ ــارت ديگـ ــه عبـ ــت، بـ    اسـ

ــكل   ــود در ش ــادل    B2موج ــدام مع ــر ك ــه ه    ك
يك كلاستر هستند، تعداد كلاسـترهاي موجـود        

. كننـــــد  را نيـــــز تاييـــــد مـــــيAدر شـــــكل 

  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

  خوار خرما   رقم خرما براساس شدت آلودگي به كرم ميوه9اي   تجزيه خوشه-2شكل 
Fig. 2. Cluster analysis of nine cultivars of date palm based on infestation severity of 

the lesser date moth 
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بررسي اثر خصوصيات مختلف ارقام خرما بر       
  ميزان شدت آلودگي به كرم ميوه خوار خرما

براي بررسي وجود يا عدم وجود ارتباط بـين         
به كـرم   هر كدام از اين عوامل و شدت آلودگي         

ــوه ــستگي     مي ــل همب ــا از روش تحلي ــوار خرم خ
(Correlation)  ــپيرمن ــه روش اس  (Spirman) ب

 (Kendal)براي صفات كمي و به روش كنـدال         
بــراي صــفات كيفــي اســتفاده شــد كــه نتــايج در 

از بين صفات مختلـف     . شود   ملاحظه مي  3شكل  
مورد بررسي، همبستگي بين شـدت آلـودگي بـا          

ه بـه هـسته مثبـت و در         تعداد خوشه و نسبت ميـو     
براين اساس مشخص شد . معني دار بود % 5سطح  

خوار خرما ارقامي را كه نسبت ميوه         كه كرم ميوه  
ــد    ــشتري دارن ــسته بي ــه ه ــا گوشــت ب ــرجيح . ي ت

دهدو اين به اين معني است كـه اگـر ارقـامي              مي
تعداد خوشه بيشتري داشته باشند اما تعـداد ميـوه          

تـر و بـا       رشـت هـاي د    كمتر و در عين حـال ميـوه       
نسبت ميوه و يا گوشت به هـسته بـالاتري باشـند            

بـه  . گيرنـد   بيشتر در معرض حمله آفت قـرار مـي        
موجب همين شكل معلوم شـد كـه صـفات وزن           

چـه و خوشـه، وزن       هخوشه، تعداد ميوه در خوش ـ    
داري    و عملكرد همبستگي معني    ميوههسته، وزن   

خـوار خرمـا نداشـتند        با شدت آلودگي كرم ميوه    
  ).3ل شك(

همبستگي خصوصيات فيزيكي ميوه با شدت      
خـوار خرمـا نـشان داد كـه           آلودگي به كرم ميـوه    

ــستگي منفــي    ــوه همب فقــط ضــخامت پوســت مي
با شدت آلودگي دارد و     % 5داري در سطح      معني

به عبارت ديگر هـر چـه ضـخامت پوسـت ميـوه             

بيشتر باشد، ميزان شدت آلـودگي ميـوه بـه كـرم           
يابـد و بقيـه صـفات        خوار خرما كـاهش مـي       ميوه

ميوه مانند شكل، جنس و رنگ ميـوه همبـستگي          
خـوار    داري با شدت آلودگي به كـرم ميـوه          معني

  ).3شكل (خرما نداشتند
خوار خرما از آفات مهم اول فـصل          كرم ميوه 

هاي خوزستان و منطقه بهبهان محـسوب         نخلستان
هـاي گذشـته در سـطح         شـود و در طـي سـال         مي

پاشـي هـوايي انجـام        سموسيعي بر عليه اين آفت      
هــاي كجبــاف والا و  شــد كــه نتــايج بررســي مــي

) گــزارش منتــشر نــشده (1376افــشاري در ســال 
از قطـرات سـم     % 20نشان داد كه كمتر از حدود       

هاي تـازه تـشكيل شـده خرمـا قـرار             بر روي ميوه  
نتـايج ايـن بررسـي منجـر بـه توصـيه            . گرفتند  مي

ي كاهش  هاي زميني برا    پاشي  براي استفاده از سم   
خسارت اين آفـت در اول فـصل شـد و در سـال       

 هكتار بر عليه اين آفت در سـطح         75حدود1388
مذاكره با مدير حفظ نباتـات      (پاشي شد   منطقه سم 

، ايــن در حــالي اســت كــه در )شهرســتان بهبهــان
ــال ــيش از   سـ ــته بـ ــاي گذشـ ــار از 500هـ  هكتـ

  هــاي منطقــه بهبهــان هــر ســاله بــر عليــه  نخلــستان
  خرمـــا ســـم پاشـــي هـــوايي خـــوار  كـــرم ميـــوه

 ــ مـــي ــر سـ ــه داراي اثـ ــد كـ ــر وءشـ    فراوانـــي بـ
بنـابراين ضـمن تاييـد نظـر        . فون مفيد منطقه بـود    

Shutosova et al. (1987)   در خـصوص نقـش 
ــام مقــاوم در كــاهش خــسارت و   اســتفاده از ارق

هـاي مبـارزه، در ايـن         افزايش كارايي ساير روش   
ــود در     ــام موج ــنش ارق ــي واك ــه بررس ــق ب تحقي

اه تحقيقـات كـشاورزي بهبهـان بـر اسـاس           ايستگ
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ارقام با شدت آلودگي درختان به ) پائين(و صفات كمي ) بالا( تجزيه همبستگي صفات كيفي -3شكل 
  خوار خرما كرم ميوه

Fig. 3. Correlation analysis of qualitative (up) and quantitative (down) charcteristics of 
date palm cultivars with infestation severity of palm trees to lesser date moth 

 .Significant at 5% probability level :*.                                                                                  درصد5دار در سطح احتمال  معني: *

  
ناخت خـصوصيات   ميزان تـرجيح آفـت و ش ـ      

ــن رجحــان در آن   ــده اي ــف ايجــاد كنن ــا  مختل ه
  . پرداخته شد

خوار خرما     ميوه  ها نشان داد كه كرم      نتايج بررسي 
آوري شـده از منـاطق        ارقام مختلف خرماي جمع   

كـشاورزي  مختلف كشور در ايستگاه تحقيقـات       
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دهد كه    بهبهان را مورد حمله و خسارت قرار مي       
ــوده م  ــوه آل ــام بيــشترين درصــد مي ــه ارق ربــوط ب

 – 34(تجاري و مهم منطقه بهبهان مانند خاصـي         
و شـدت   )  درصد 21 -24(و كبكاب   ) درصد20

رقم زاهدي در ايـن     .  بود 1- 3/1آلودگي حدود   
ــي  ــدت    % 5/10بررس ــوده و ش ــوه آل ــد مي درص

اي بــه   داشــت و در تجزيــه خوشــه5/0آلــودگي 
لطيفيــان و . عنــوان رقــم غيــر آلــوده معرفــي شــد

 رقم زاهـدي  (Latifian et al., 2004)همكاران 
را در اهواز به عنوان رقم حساس و آلوده به كرم           

علـت عـدم همخـواني      . خوار معرفي كردنـد     ميوه
ــي   ــق را م ــن دو تحقي ــايج اي ــاوت   نت ــه تف ــوان ب   ت

آب و هوايي ساليانه و تفـاوت دو منطقـه تحقيـق          
كه باعث عـدم انطبـاق مراحـل فنولـوژيكي بـين            

 ــ  ــوه م ــو مي ــسبت داد  يآفــت و رشــد نم شــود، ن
.(Palevsky et al., 2005)   اين وضـعيت باعـث 

اختلاف در زمان و قوع و دوره آلودگي خواهد         
  ، Hossin (1973)از اين رو نتايج تحقيقات . شد

Ba-Angood (1978) و  Kaakeh (2006) در 
خصوص تفاوت ميزان خسارت در ارقام مختلف       

  .شود خرما در نواحي خرماخيز جهان تأييد مي
ــصوصيات   ــات خــ ــر آن مطالعــ ــلاوه بــ عــ
مورفولوژيك ميوه خرما نشان داد كه ارقامي كه        
داراي خوشــه و تعــداد ميــوه بيــشتري در خوشــه 
هستند به نسبت كمتـري مـورد حملـه ايـن آفـت             

گيرنــد و بــرعكس ارقــامي كــه نــسبت  قــرار مــي
هـا بيـشتر اسـت، بيـشتر          گوشت ميوه به هـسته آن     

ت آلـودگي  گيرنـد كـه عل ـ   مورد حمله قـرار مـي    
ــشتر خاصــي و كبكــاب همــين صــفت اســت  . بي

هاي نـارس هـم نـشان         شناسي ميوه   مطالعات بافت 
ــواد    هداد ــوه وم ــت مي ــين پوس ــستگي ب ــه همب  ك

ــا خــسارت كــرم   محــصول جامــد ميــوه نــارس ب
خوار خرما وجود دارد كه در مطالعة حاضـر           ميوه

هم در تجزيه همبستگي معلوم شد كـه ضـخامت          
خوار خرما    ت كرم ميوه  پوست ميوه مانع از خسار    

 شناسي ميوه خرما توسط مطالعات بافت. شود مي

Kaakeh (2006) تـري    نشان داد كه ارقام مقـاوم
ــشتري    ــصر داراي واكــس بي ــوماني در م ــل س مث

بـوده كـه بـه عنـوان يـك          )  گرم در ميوه   420/0(
خـوار    مانع طبيعي بر سر راه خـسارت كـرم ميـوه          
تحقيـق  خرما عمل كرده است كـه بـا نتـايج ايـن            

 اخـتلاف ميـزان     در تحقيق فـوق   . خواني دارد   هم
 و T.S.Sخــسارت ارقــام مختلــف بــه محتويــات 

. شـده بـود  هاي نارس خرما نسبت داده   شكر ميوه 
 بايـد ارزيـابي      نيز در تكميل اطلاعات اين تحقيق    

و تجزيه تركيبات محتويات درون ميوه در ارقـام         
مورد بررسي قرار گيرد تا بتـوان در ايـن          مختلف  

  . مورد اظهار نظر كرد
بــر اســاس نتــايج دو ســال تحقيــق مربــوط بــه 

 رقـم بـه   9درصد ميوه آلـوده و شـدت آلـودگي       
خـوار خرمـا، در ميـان ارقـام           خسارت كـرم ميـوه    

تجاري غير بومي، رقم پيارم حداقل خـسارت بـه          
بـراي  . الـذكر را داشـت      زاي فـوق    عامل خسارت 

ريــزي جهــت توســعه ايــن رقــم در منطقــه  برنامــه
تـري در ارتبـاط بـا         هـاي كامـل     بهان به بررسـي   به

  .ساير خصوصيات آن نياز است
آل بـراي اسـتفاده       مقاومت ميزبان روشي ايده   

. هاي مديريت تلفيقي آفات خرما اسـت        در برنامه 



 1392، سال 2، شماره 29-1 جلد ”نهال و بذر نژادي  مجله به”

 328

بعد از معرفي ارقام مقاوم، هزينه اين روش بـراي          
زارعين حداقل است و استفاده از مقاومت ميزبان        

ــري    ــستي خط ــر زي ــلاً   از نظ ــته و ك ــر نداش در ب
اختلالات مهمي در اكوسيستم تحت مديريت را       

. (Polevesky et al., 2005)شـود   موجـب نمـي  
علاوه بر اين اسـتفاده از ارقـام مقـاوم بـه عوامـل              

ــسارت ــوه   خــ ــرم ميــ ــه كــ ــوار  زا از جملــ   خــ
هـاي مبـارزه از جملـه         خرما، كارآيي ساير روش   

دهــد  مبــارزه بيولوژيــك را نيــز افــزايش مــي    
)Shutosova et al., 1987.(  

ــا،    ــودن درخــت خرم ــه ب ــه دو پاي ــا توجــه ب ب

نژادي و محدود بـودن      هاي به   طولاني بودن برنامه  
اطلاعات در اين زمينه، نتايج به دسـت آمـده در           

اي براي شروع يك برنامـه        اين تحقيق اقدام اوليه   
تهيــه ارقــام مقــاوم اســت، زيــرا جــستجوي ارقــام 

ومي، شناســايي منــابع مقــاوم بــا ارزيــابي ارقــام بــ
ــاز     ــده آن آغ ــود آورن ــه وج ــل ب ــت و عل مقاوم

بـه منظـور   . (Latifian et al., 2007)شـود   مـي 
دستيابي به ارقام مقاوم خرما بـه آفـات آن ادامـه             

هاي راهبردي، بلند     تحقيقات در چارچوب برنامه   
  .مدت و هدفمند امري بسيار ضروري است
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