
 

 

  35-46) 1387( 4 هرز هاي علف مجله دانش

  

  رقم چمران ) .Triticum aesativum L( با گندم) .Avena fatua L( توان رقابتي يولاف وحشي  مطالعه

  1، و عبدالنور چعب4، اسكندر زند3پور فرشاد ابراهيم، 2اله فتحي ، قدرت1∗زينب عنافجه

استاديار  3، )اهواز-ملاثاني(ع طبيعي رامين استاد گروه زراعت دانشگاه كشاورزي و مناب 2انشگاه كشاورزي و منابع طبيعي رامين، آموختگان كارشناسي ارشد دانشكده كشاورزي د دانش 1

  پژوهشيار موسسه تحقيقات آفات و بيماريهاي گياهي تهران 4و  دانشكده كشاورزي دانشگاه پيام نور خوزستان

  31/5/88: تاريخ دريافت

  16/10/88: تاريخ پذيرش

  چكيده

اي تحت شرايط گلداني در حياط گلخانة دانشكده  به منظور ارزيابي توان رقابتي گندم بهاره رقم چمران نسبت به تغيير جمعيت يولاف وحشي، مطالعه

سه تكرار اجرا  اين آزمايش به صورت طرح كاملاً تصادفي با .اجرا شد 1386در سال ) خوزستان(كشاورزي دانشگاه كشاورزي و منابع طبيعي رامين 

به صورت چهار بوته در گلدان و ) 4:0و  0:4  نسبت(تيمارهاي مورد مطالعه در اين آزمايش شامل كشت خالص گندم و يولاف وحشي  .گرديد

ام نسبي نتايج نشان داد كه ضريب ازدح .باشد مي) 4:3و  4:2، 4:1، 4:4، 3:4، 2:4، 1:4(سطح  7يولاف وحشي در -هاي متفاوت تراكم گندم نسبت

)RCC (در صورتيكه . كند گندم به يولاف وحشي و يولاف وحشي به گندم با يكديگر برابر بود كه مشابهت در توانايي رقابتي بين دو گونه را ثابت مي

ن علف هرز در شاخص قابليت تهاجم بوته يولاف نشان داد كه اي. يولاف كاهش يافتبوته بوته گندم با افزايش سطح برگ نسبي نسبي دانه عملكرد 

هاي يولاف  علاوه بر اين افزايش بوته .دو گونه قابل مشاهده است 4:4  در نسبتتر عمل نموده، كه اين امر به وضوح  موفقمنابع محيطي استفاده از 

بوتة گندم و   هايي و عملكرد دانهوحشي منجر به كاهش ميانگين ارتفاع ساقه، تعداد سنبلچه در سنبله، تعداد دانه در سنبله، وزن هزار دانه، زيست توده ن

  . ف وحشي گرديدافزايش ميانگين ارتفاع ساقه، تعداد سنبلچه در سنبله، تعداد دانه در سنبله، وزن هزاردانه، زيست توده نهايي و عملكرد دانه بوتة يولا

  .جمرقابت، تراكم گياهي، ضريب ازدحام نسبي، سطح برگ نسبي و شاخص قابليت تها :واژه هاي كليدي
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  مقدمه

هاي  امروزه در تحقيقات علف هرز، به جاي حذف كامل علف

هرز از مزرعه، تلاش در جهت شناخت و ارزيابي كمي رفتار و 

اين امر  .هاي زراعي است هاي هرز در اكوسيستم اثرات علف

نيازمند شناخت ويژگيهاي علف هرز و گياه زراعي در طول 

درك اثر محيط  .ستهاي هرز ا فصل رشد و پويايي جوامع علف

و انعطاف پذيري علف هاي هرز از نظر طول دوره زندگي، رشد 

هاي هرز مي  و رقابت با گياه زراعي لازمه مديريت موفق علف

در اين ميان يولاف وحشي ). Makarian et al., 2003(باشد 

)Avena fatua L. (هاي هرز يكساله  يكي از مهمترين علف

هاي هرز گندم  ترين علف با اهميتزمستانه و به عنوان يكي از 

 Ahmadvand et al., 2002; Attarian and(شناخته شده است 

Rashed Mohasel, 2002.(   

هاي  علاوه براين بيان شده است كه يولاف وحشي يكي از علف

ميليون هكتار از اراضي  11زا براي غلات دانه ريز در  هرز مشكل

به همين  ).Mennan and Isik, 2003(رود  امريكا به شمار مي

دليل كشاورزان جهت كاهش خسارت ناشي از اين علف هرز 

لذا كاربرد تركيبات  .كنند ها استفاده مي كش علفعمدتاً از 

شيميايي علاوه بر هزينه بالا و آلودگي محيط زيست سبب ايجاد 

هاي هرز به اين تركيبات گرديده است  هاي مقاوم علف بيوتيپ

)Huel and Hucl, 1996.( طوري كه افزايش مقاومت ه ب

ها و عوامل ضروري محيطي، ما را  كش علفبه  هرز هاي علف

هاي غير شيميايي از جمله رقابت براي  كند كه از روش مجبور مي

 ).Lemerle et al., 2001(استفاده كنيم  هرز هاي علفمديريت 

هاي اساسي و  كشت ارقام با توان رقابتي بالا از راه در اين ميان

 ).Ballare et al., 1990(باشد  مؤثر براي رسيدن به اين هدف مي

در اين رابطه مطالعات زيادي نشان داد كه افزايش توان رقابتي 

    تواند موجب فرونشاني علف هرز گردد محصول مي

)Lemerle et al., 2001.( افزايش تراكم گياهاي كه  به گونه  

زراعي از كل   هم گياهتواند عامل موثري در افزايش س زراعي مي

هاي برخي  لذا يافته ).Aldrich, 1984(منابع به حساب آيد 

محققين در زمينه مزيت اندازه اوليه گياهچه در رقابت گياهي 

نامتقارن، مويد اهميت تراكم كاشت در كاهش رشد و نمو 

   ).Schwinning and Weiner, 1998(هرز است   هاي علف

) Abasdokht and Dezianian, 2007(دخت و دزيانيان  عباس

نشان دادند كه تراكم بذر گندم بر تعداد بوته چاودار در مزرعه 

داري داشت و با افزايش تراكم بذر در مترمربع تعداد  تاثير معني

در آزمايشي ديگر كه رقابت بين جو  .بوته چاودار كاهش يافت

و يولاف وحشي بررسي شد گزارش نمودند كه ضريب ازدحام 

بود اين امر  5/0و  7/2جو و يولاف وحشي به ترتيب  1نسبي

تري نسبت به يولاف  حاكي از آن است كه جو رقابتگر قوي

 Atri(عطري و زند  ).Morishita et al., 1991(وحشي است 

and Zand, 2005 ( با بررسي قدرت شش رقم كلزا در مقابل

يولاف وحشي نتيجه گرفتند كه ضريب ازدحام نسبي در اين 

تر از يولاف وحشي  يش نشان داد كه در مجموع كلزا رقابتيآزما

ي اثرات رقابتي يولاف  هدف از اين پژوهش، مطالعه .است

وحشي بر عملكرد و اجزاي عملكرد گندم بهاره رقم چمران 

  . باشد مي

  ها مواد و روش

به صورت گلداني در حياط  1386پژوهش حاضر در سال 

و منابع طبيعي رامين به اجرا پژوهشي دانشگاه كشاورزي   گلخانة

ها در شرايط آزاد نور و درجه  اي كه گلدان بگونه .در آمد

حرارت، مطابق شرايط مزرعه و به صورت طبيعي پرورش داده 

 3/8ميانگين درجه حرارت در روزهاي اول آزمايش  .شدند

گراد  درجه سانتي 2/27گراد و تا زمان برداشت به  درجه سانتي

در جدول ها  گلدانخاك خاكشناسي خصات مش .افزايش يافت

رقم مورد استفاده در اين مطالعه رقم چمران  .ه شده استآورد 1

در اين رابطه مطالعات انجام شده نشان داد كه رقم چمران  .بود

داراي بالاترين عملكرد در استان خوزستان بوده است و براي 

ره كشت در مناطق گرم توصيه شده است و داراي تيپ رشد بها

اكنون در استان خوزستان بيشترين سطح زير  اين رقم هم .است

اين تحقيق به صورت طرح  .دهد كشت گندم آبي را تشكيل مي

                                                 
1 Relative Crowding Coefficient 
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تيمارهاي مورد مطالعه  .كاملاً تصادفي در سه تكرار انجام گرفت

 كشت خالص گندم و يولاف: در اين آزمايش عبارت بودند از

وته در گلدان هر به صورت چهار ب) 4:0و 0:4نسبت (وحشي 

هاي متفاوت گندم و يولاف  كدام در يك سطح، و نسبت

 .)4:3و  4:2، 4:1، 4:4، 3:4، 2:4، 1:4(وحشي در هفت سطح 

 3تيمار در  9(گلدان آزمايشي  27بنابراين اين آزمايش شامل 

كاشت گندم و يولاف وحشي در دهه اول ديماه  .بود) تكرار

ر از همديگر و با آرايش مربعي مت با فاصله پنج سانتي) 2/10/85(

كاري و بطور همزمان صورت  بوسيله دست و به صورت خشكه

با در نظر  ،ها اهچهيو استقرار گ نيز و پس از جوانه گرفت،

و تراكم ) بوته در مترمربع 400(گرفتن تراكم مطلوب مزرعه 

اولين آبياري پس از اينكه  .دندها تنك گردي گلدان اختلاطي

از  .دم و يولاف وحشي به پايان رسيد انجام شدكاشت ارقام گن

آن به بعد با توجه به ميزان بارندگي و نياز آبي گياه آبياري در 

بعد از كاشت نيز براي حصول  .زمانهاي لازم صورت پذيرفت

زني  اطمينان از تراكم هاي يولاف وحشي در اوايل مرحله پنجه

و بوته هاي  تعداد بوته يولاف مستقر شده در هر گلدان شمارش

براي به وجود آوردن شرايط مشابه مزرعه،  .اضافي حذف شدند

جنس گلدانها از نوع نايلون و  .گلدانها كنار هم قرار داده شدند

متر بوده كه  سانتي 60متر و عمق  سانتي 25ابعاد هر گلدان به قطر 

ضريب ازدحام  در اين مطالعه از .داراي زهكش مناسب بودند

در ) Lw( 2سطح برگ نسبيو ) A( 1ليت تهاجمقاب، )RCC( نسبي

 .مرحله گلدهي به منظور تعيين رقابت نسبي دو گياه استفاده شد

نسبي نيز به عنوان شاخص تهاجم نسبي علف هرز ازدحام ضريب 

با گياه زراعي رقيب و بالعكس مورد استفاده قرار گرفت 

)Harper, 1997.( گونه  ضريب ازدحام نسبيA )به گونه) گندم 

B )از روابط و سطح برگ نسبي  قابليت تهاجم، )يولاف وحشي

  :ذيل بدست آمدند

برابر يك  ضريب ازدحام نسبيچنانچه مقدار عددي  1در معادله 

دهد كه دو گونه گندم و يولاف وحشي از نظر  باشد نشان مي

                                                 
1 Aggressivity 
2 Leaf weed 

چنانچه بزرگتر از يك باشد، گندم  .باشند رقابتي يكسان مي

يولاف وحشي خواهد بود و عدد پايينتر رقابتگر قويتري نسبت به 

دهنده قويتر بودن يولاف وحشي از نظر رقابتي  از يك نشان

  . نسبت به گندم است

هاي هر گلدان برداشت شد و پس از  در زمان رسيدگي تمام بوته

هاي گندم و يولاف شمارش و ارتفاع آنها  تفكيك، كليه پنجه

هاي آنها اقدام به  گيري شدند، سپس با جدا كردن دانه اندازه

زيست توده نهايي گندم و يولاف،  .تعيين وزن هزاردانه شد

گيري و  عملكرد دانه و شاخص برداشت هر دو گياه اندازه

ها و محاسبات آماري از نرم افزار  براي پردازش داده .محاسبه شد

SAS و Excel ها از آزمون كمترين  و براي مقايسه ميانگين

  . استفاده شد)  =LSD, α%5(داري  اختلاف معني

  نتايج و بحث

  هاي رقابت شاخص

ضريب ازدحام نسبي ميانگين : ضريب ازدحام نسبي - 1

هاي  يولاف وحشي به گندم در نسبت گندم به يولاف وحشي و

مختلف مخلوط نشان داد كه يولاف وحشي و گندم از نظر 

رقابتي با يكديگر مشابهند و هيچ يك بر ديگري برتري رقابتي 

دهنده مشابهت در توانايي رقابتي گندم رقم  كه نشان .ندندار

دليل ديگر اين امر  ).1جدول (باشد  چمران و يولاف وحشي مي

توان ذكر كرد كه اين رقم بواسطه داشتن ارتفاع  را اينطور مي

بنابراين  .اندازي يولاف قرار نگرفت ساقه مناسب تحت تاثير سايه

رقم برتري نشان نداد و همه يولاف در دريافت نور نسبت به اين 

هاي گندم در يك سطح آماري قرار گرفتند، در صورتيكه  تراكم

داري داشتند  هاي متفاوت يولاف با يكديگر تفاوت معني نسبت

 ,Zand and Beckie(در اين رابطه زند و بكاي  ).5شكل (

هاي يولاف از نظر  اختلاف توده كردند كه گزارش) 2002

هاي فنوتيپك اين گونه به شرايط  ع واكنشرقابتي به دامنه وسي

  . گردد محيطي و يا آزمايشي برمي

در طي يك بررسي ) Cudney et al., 1989(كودني و همكاران 

نشان دادند كه ضريب ازدحام نسبي براي گندم و يولاف وحشي 
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عمال رقابت بر يكديگر داشتند، العمل مشابهي در ا گونه عكسبود سپس ايشان نتيجه گرفتند كه دو  96/0و  04/1به ترتيب 

  
  .هاي آزمايشي خصوصيات فيزيكوشيميايي گلدان -1جدول 

EC  
(mmhos cm-1) 

pH 
Organic 

materials  (%)  

Nutrients Soil particles  (%)  

Total nitrogen 

(%)  

phosphor

)ppm(  
Potash )ppm(    clay  silt  Sand  

1.49  7.5  0.7  0.06 12.5 130 

  47  35.5  17.25 

  

  
RCCAB =  

   
 
 

AAB =  
 

 
 

LW =  
 
  

 
همچنين در  .كه اين امر مؤيد نتيجة اين آزمايش بوده است

آزمايشي ديگر كه بر روي يولاف وحشي و سه رقم گندم با 

هاي جايگزيني انجام گرفت اظهار داشتند كه  استفاده از سري

يولاف وحشي  لاف وحشي وضريب ازدحام نسبي گندم به يو

 ,Poorazar and Ghadiri(به گندم با يكديگر برابر است 

2002.(   
در دو گونه گندم و ) RCC(نسبي ازدحام ضريب  -1جدول 

  .يولاف وحشي

Table 1- Relative crowding coefficient (RCC) in two species 
wheat and wild oat.  

RCCo
1 RCCw

1
  wheat: wild oat 

0.93 1.01 4:1 

1.301.06 4:2

1.001.26 4:3
1.290.77 4:4
0.99 1.08 1:4 
0.94 0.98 2:4
0.79 1.00 3:4

1.00 1.02 mean 

  .گندم به يولاف وحشي و بالعكسازدحام ضريب  -1
1- Relative crowding coefficient wheat to wild oat and wild oat to wheat. 

يابي مدل سطح برگ نسبي يولاف ارز: سطح برگ نسبي - 2

و افت عملكرد دانه گندم با استفاده از تاثير اين علف هرز بر 

اين روش ظاهراً به روش . عملكرد گياه گندم انجام گرفت

ارتباط بين تراكم علف هرز و كاهش عملكرد برتري دارد 

)Kropff and Van Laar, 2000 .( تغييرات سطح برگ  1شكل

گندم را در شرايط رقابت با يولاف  نسبي و عملكرد نسبي

وحشي و همچنين تغييرات سطح برگ نسبي يولاف وحشي در 

همانطور كه در اين شكل . دهد رقابت با اين گياه را نشان مي

شود رابطه بين سطح برگ نسبي علف هرز و عملكرد  مشاهده مي

اي  دانه گندم در مرحله گلدهي يك رابطه كاهشي بوده، بگونه

ايش سطح برگ نسبي يولاف عملكرد بوته گندم كه با افز

 4:2، 4:1يولاف -هاي گندم در صورتيكه در نسبت. كاهش يافت

بارنز . با افزايش تراكم گندم عملكرد آن نيز افزايش يافت 4:3و 

گزارش كردند كه در تاج ) Barns et al., 1990(و همكاران 

كه به ها بيشتر از آن هاي مخلوط، اختلاف عملكرد گونه پوشش

Bمتوسط عملكرد هر بوته  در كشت مخلوط   

Aمتوسط عملكرد هر بوته  در كشت خالص   

Bمتوسط عملكرد هر بوته خالصدر كشت    

Aمتوسط عملكرد هر بوته  مخلوطدر كشت 

A گونهعملكرد  در كشت خالص   
 - 

گونهعملكرد B مخلوطدر كشت

گونهعملكرد Bدر كشت خالص

A گونهعملكرد  مخلوطدر كشت   

)2(  

)1(  

شاخص سطح برگ گياه زراعي +هرز شاخص سطح برگ علف   

هرز شاخص سطح برگ علف   
)3(  
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شود، با ويژگيهاي ساختاري  خصوصيات فتوسنتزي مربوط مي

در طي ) Nassiri, 1998(نصيري . تاج پوشش مرتبط است

آزمايشي نشان داد كه نتيجه رقابت عمدتاً به توزيع برگها، كه 

كننده الگوي نور قابل دسترس در تاج پوشش است،  تعيين

  .باشد مربوط مي

  

  

  

  .هاي مختلف دو گونه يولاف وحشي در در نسبتسطح برگ نسبي دانه گندم به  ينسبعملكرد واكنش  -1شكل 

Fig. 1. Response relative grain yield of wheat to relative leaf area of wild oat in the mixture. 

اين شاخص موفقيت نسبي دو گونه گياهي : قابليت تهاجم - 3

مايد و معياري براي ارزيابي ن برداري از منابع را تعيين مي در بهره

 Radosevich et(كند  تداخل بين چند گونه گياهي را فراهم مي

al., 2005.( اين است كه  قابليت تهاجم علت استفاده از شاخص

تواند معيار  هاي فوق به تنهايي نمي در واقع هيچ يك از شاخص

  . گيري توانايي گندم باشد مناسبي جهت اندازه

  

  

  

  .هاي مختلف دو گونه گندم و يولاف وحشي در نسبت نسبي قابليت تهاجمه مقايس -2شكل 

Fig. 2. Comparison relative aggressivity of wheat and wild oat in the mixture. 
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هايي كه تراكم  شود در نسبت ملاحظه مي 2چنانكه در شكل 

گندم بيشتر از يولاف بود گندم از قدرت رقابتي بالاتري 

ر بود و برعكس هنگامي كه نسبت يولاف فزوني يافت برخوردا

نكته . اين قوه برتري و تهاجمي در اين علف هرز افزايش يافت

  قابل توجه اين است كه عليرغم برابري نسبت دو گياه در نسبت

. قابليت تهاجمي يولاف به مراتب بيشتر از گندم بوده است 4:4

در رقابت، به دليل  كه اين امر نشان دهندة موفقيت بيشتر يولاف

  .استفاده بيشتر از منابع محيطي بوده است

زيست ): زيست توده(هاي هوايي  وزن خشك اندام

داري تحت تاثير  توده اندامهاي هوايي گندم و يولاف بطور معني

، به نحوي كه با افزايش )2جدول (تراكم يولاف قرار گرفت 

توده وحشي در حضور گندم از ميزان زيست   تراكم يولاف

رسد دليل اين امر، ناشي از  به نظر مي ).3شكل (گندم كم شد 

و سنبله در تيمارهاي  كاهش ميزان ماده خشك برگ، ساقه

با توجه به اينكه در اين آزمايش، لذا  .باشد حاوي يولاف مي

يافت،  نسبت يولاف وحشي به گندم افزايش ميهنگامي كه 

زماني كه تراكم يافت و  متقابلاً زيست توده گندم كاهش مي

 زيست توده يولاف وحشيشد  در اين نسبت زياد مي گندم

زيست توده يولاف وحشي اي كه  به گونه .داد كاهش نشان مي

بيشتر از گندم تحت تاثير رقابت قرارگرفت و كاهش بيشتري را 

) Poorazar and Ghadiri, 2002(پورآذر و غديري  .نشان داد

اي انجام دادند مشاهده  خانهنيز در آزمايشي كه در شرايط گل

كردند كه زماني كه نسبت تراكم يولاف وحشي به گندم 

يابد و هنگامي كه  يابد، زيست توده گندم كاهش مي افزايش مي

يابد زيست توده يولاف  تراكم گندم در مخلوط افزايش مي

گرفت و كاهش  وحشي بيشتر از گندم تحت تاثير رقابت قرار 

در  ).3شكل (پژوهش مشابهت دارد يافت كه با نتايج اين 

يولاف، زيست توده توليدي، به -گندم 4:4و  3:4، 2:4هاي  نسبت

 0:4گرم در بوته كه در برابر نسبت  7/2و  1/3، 3/3ترتيب 

درصد كاهش  4/17و  3/4، 2/1به ترتيب ) كشت خالص گندم(

نيز در ) Cousens et al., 1991(كوزنس و همكاران  .نشان داد

هاي جايگزيني اجرا نمودند،  كه به صورت سريآزمايشي 

در هر دو گياه  هاي هوايي گزارش كردند كه زيست توده اندام

   .گندم و يولاف با افزايش تراكم يولاف كاهش يافت

نيز بين زيست توده ) Hashem et al., 2000(هاشم و همكاران 

تك بوته گندم در زمان رسيدگي و تراكم علف هرز، يك رابطه 

مجموع زيست توده بوته (زيست توده كل  .گزارش كردند منفي

نيز تحت تاثير تداخل دو گياه قرار گرفت ) گندم و يولاف

اي كه بيشترين مقدار زيست توده كل به ميزان  ، بگونه)3شكل (

و كمترين ) 0:4نسبت (گرم در بوته در كشت خالص گندم  3/3

ف بدست يولا-گندم 4:4در نسبت ) گرم در بوته 7/2(مقدار 

رسد با افزايش نسبت يولاف وحشي، افزايش  به نظر مي .آمد

هاي يولاف در گلدان نتوانسته است كاهش تعداد  تعداد پنجه

 .هاي آنرا جبران نمايد پنجه گندم يا كاهش وزن واحد پنجه

در مطالعه ) Ahmadvand et al., 2002(احمدوند و همكاران 

حاليكه كودني و  در .اي دست يافتند خود به چنين نتيجه

گزارش كردند كه با افزايش ) Cudney et al., 1989(همكاران 

  . ماند تراكم كل، زيست توده كل ثابت مي

نتايج بدست آمده از اين آزمايش نشان داد كه با  :عملكرد دانه

 وحشي عملكرد دانه تك بوته افزايش تراكم گندم و يولاف

ليكن مقدار كاهش  ).2جدول (گندم در اثر رقابت كاهش يافت 

عملكرد در تيمارهاي افزايش يولاف بمراتب بيشتر از تيمارهاي 

بيشترين و  بطوريكه ،)4شكل (افزايش تراكم گندم است 

تيمار گرم در بوته در  2/1و  5/1كمترين عملكرد به ميزان 

- گندم 4:4و نسبت ) يولاف-گندم 0:4نسبت ( خالص گندم

اين در اين بررسي علاوه بر .حاصل شد گلداندر  يولاف

مشاهده شد كه كاهش عملكرد دانه گندم در اثر رقابت يولاف 

باشد و اين  وحشي بيشتر از كاهش عملكرد ماده خشك گندم مي

تنها در طول دوره رويشي با  دهد كه يولاف وحشي نه  نشان مي

ي زايشي هم به رقابت  كند، بلكه در طول دوره گندم رقابت مي

 ,Poorazar and Ghadiri(ورآذر و غديري پ .دهد خود ادامه مي

يولاف وحشي با سه رقم گندم در شرايط  با مطالعة رقابت) 2002

با افزايش و يا كاهش تراكم دو گونه گلخانه گزارش كردند 

كودني و . عملكرد دانه نيز به ترتيب كاهش و افزايش يافت
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در يك مطالعه جايگزيني بين ) Cudney et al., 1989(همكاران 

گندم و يولاف وحشي نشان دادند كه عملكرد دانه هر گونه با 

از  .يابد افزايش تراكم گونه ديگر به صورت خطي كاهش مي

، با بررسي )Olsen et al., 2005(اولسن و همكاران طرف ديگر 

هاي  اثرات تراكم و الگوي كاشت گندم زمستانه بر استقرار گونه

نشان ) راعي و كلزابابونه معطر، خشخاش ز(مختلف علف هرز 

دادند، كه با افزايش تراكم گندم، عملكرد دانه علف هرز 

   .كاهش يافت

شاخص برداشت گندم نيز يكي ديگر از  :شاخص برداشت

تواند تحت تاثير رقابت با يولاف وحشي  عواملي است كه مي

اما در اين مطالعه كليه تيمارها از نظر آماري در يك  .قرار گيرد

با اين حال افزايش تراكم يولاف وحشي  .دسطح قرار گرفتن

علاوه  ).2جدول (كاهش شاخص برداشت را بدنبال داشت 

براين مقدار كاهش در تيمارهاي حاوي يولاف اغلب از 

همچنين يولاف  .تيمارهاي افزايش تراكم گندم بيشتر است

اندازي بر روي گياه گندم سبب كاهش رشد  وحشي با سايه

هاي  مواد جهت ساخت بخش رويشي آن و كاهش تخصيص

شود و ضمن كاهش عملكرد گندم سبب  زايشي گندم مي

در همين  .شود دار شاخص برداشت آن نيز مي كاهش معني

بيان ) Cousens et al., 1991(ارتباط كوزنس و همكاران 

داشتند تحمل علف هرز توسط ارقام گندم، به قيمت كاهش 

راشدمحصل عطاريان و  .شاخص برداشت محصول بوده است

)Attarian and Rashed Mohasel, 2002 ( با بررسي اثر رقابت

يولاف وحشي و سه رقم گندم زمستانه نتيجه گرفتند كه با 

 .يابد افزايش تراكم يولاف وحشي شاخص برداشت كاهش مي

از سوي ديگر، نتايج اين آزمايش برخلاف مشاهدات احمدوند 

ت كه اظهار اس) Ahmadvand et al., 2002(و همكاران 

كردند، اثر رقابت يولاف وحشي بر شاخص برداشت گندم 

دار شاخص  دار نبوده، ايشان دليل عدم تاثيرپذيري معنا معني

برداشت را، حاكي از آن دانستند كه دو بخش زايشي و رويشي 

  . گيرند گندم احتمالاً به يك اندازه تحت تاثير يولاف قرار مي

دار  معني عداد سنبلچه در سنبلهتاثر رقابت بر : اجزاي عملكرد

سنبلچه در اي كه بيشترين و كمترين  به گونه ).2جدول (بود 

 .يولاف تعلق دارد-گندم 4:4و  0:4نسبت به ترتيب به  سنبله

بطوركلي با افزايش تراكم و جمعيت يولاف وحشي در واحد 

 ,.Cudney et al(يابد  سطح تعداد سنبله بارور گندم كاهش مي

 Attarian and Rashed(اريان و راشدمحصل عط ).1989

Mohasel, 2002 (اي  با مطالعة سه رقم گندم زمستانه چنين نتيجه

  . را گزارش كردند

شود با افزايش تراكم  ملاحظه مي 2همانطوري كه در جدول 

يولاف و نيز افزايش تراكم گندم تعداد دانه در سنبله كاهش 

ف در مقايسه با افزايش البته تاثير افزايش تراكم يولا .يافت

تراكم گندم بر كاهش تعداد دانه در سنبله گندم بيشتر بوده 

به طوريكه اختلاف تيمارهاي حاوي يولاف با تيمار شاهد  .است

مطابق آزمون مقايسه ميانگين انجام شده حاكي از وجود اختلاف 

روند كاهش  .باشد دار بين تيمارهاي شاهد و مخلوط مي معني

ر سنبله گندم در تيمارهاي حاوي يولاف با شدت تعداد دانه د

بيشتري نسبت به تيمارهايي كه ميزان تراكم بوته گندم افزايش 

چنانكه حداكثر تعداد دانه در سنبله  .داشته، اتفاق افتاده است

دانه و حداقل  4/44با ) يولاف-گندم 0:4(مربوط به نسبت شاهد 

 .باشد دانه مي 8/27با ) 4:4(تعداد دانه در سنبله مربوط به نسبت 

رسد كه افزايش تراكم يولاف افزايش قدرت رقابت  بنظر مي

اي ناشي از وجود آن در گندم را بدنبال داشته و به  گونه برون

اي حاصل از افزايش  گونه مراتب در مقايسه با قدرت درون

تراكم بوته گندم موثرتر بوده، بهمين دليل كاهش تعداد دانه در 

رهاي حاوي يولاف بمراتب بيشتر از تيمارهاي سنبله در تيما

در طي آزمايشي مشخص ) Cheema, 1999(كيميا  .گندم است

تواند موجب كاهش  نمود كه افزايش تراكم يولاف وحشي مي

اين در حالي است كه تعدادي از  .تعداد دانه در سنبلة گندم شود

محققين در مطالعات خود دريافتند، كه افزايش تراكم يولاف 

بطور  .داري بر تعداد دانه در سنبلة گندم ندارد حشي تاثير معنيو

كلي در بررسي اثرات رقابتي يولاف وحشي روي اجزاء عملكرد 

گندم مشخص شد كه يولاف وحشي اثر خود را روي كاهش 
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هاي بارور و تعداد  عملكرد گندم بيشتر بوسيله كاهش تعداد سنبله

 ;Zamani et al., 2005(كند  بذور تشكيل شده اعمال مي

Ahmadvand et al., 2002 .(  

  .هاي هوايي، عملكرد دانه، شاخص برداشت و اجزاي عملكرد دانه گندم مقايسه ميانگين زيست توده اندام -2جدول 

Table 2- Mean comparison for biomass of shoot, grain yield, harvest index and yield components of wheat. 

  ).LSD, α%=5(باشد  دار مي مشابه در هر ستون بيانگر عدم اختلاف معنيحروف 

Means followed in each column by similar letter(s) are not significant different (LSD, α=5%). 

  .در سنبله، تعداد سنبلچه در سنبله و وزن هزاردانههاي هوايي، عملكرد دانه، شاخص برداشت، تعداد دانه  اختصارات زيست توده اندام: 6و  5، 4، 3، 2، 1
1, 2, 3, 4, 5 & 6 are abbreviated for wheat biomass, grain yield, harvest index, grain per spike, spikelet per spike and 1000-grain weight. 

 

  
  .هاي مختلف دو گونه ه گندم و يولاف وحشي در نسبتمقايسه ميانگين جداگانه زيست تود -3شكل 

Fig. 3. Separate mean comparison of biomass of wheat and wild oat in the mixture. 

  

اين  ).2جدول (دار بود  گندم معني هزاردانهاثر رقابت بر وزن 

گرم، در كشت  5/32جزء از عملكرد، بيشترين مقدار را به ميزان 

 .داشت و رقابت يولاف منجر به كاهش آن شد خالص گندم

-گندم 4:1بوته يولاف در گلدان در نسبت  4بطوريكه حضور 

درصد نسبت به حالت عدم  36يولاف، وزن هزاردانه را به مقدار 

هو و گاردنر  تتيوكا .كاهش داد) يولاف-گندم 0:4نسبت (رقابت 

)Tetio-Kagho and Gardner, 1988 ( در گياه ذرت نشان

دانه  موجب كاهش وزن هزار هرز هاي علفادند، كه رقابت د

با مطالعة ) Zamani et al., 2005(زماني و همكاران  .گردد مي

تأثير تراكم يولاف وحشي بر عملكرد و اجزاء عملكرد گندم 

دانة گندم تحت تأثير رقابت كاهش  گزارش كردند كه وزن هزار

گندم، وزن هزار دانه  اينكه علاوه بر تعداد دانه در سنبله .يافت

1000-GW6 (g) Sp/S5 G/S4 HI3 (%) GY2 (g/plant) BS1 (g/plant) wheat: wild oat 

32.5a15.6a 44.4a45.4a1.50a 3.3a4:0 
26.5bc14.7b 34.1c42.8a1.40a 3.3a4:1 
26.4bc14.3bc 33.7c 42.8a1.40a 3.2ab4:2 
26.0c14.2bcd 33.4c43.5a 1.37a 3.1abc4:3 
31.3a13.1e 27.8d45.6a1.20a 2.7cd4:4 
0.0e0.0f 0.0e0.0b0.0b 0.0e0:4 

21.0d13.4de 29.3d38.2a1.00a 2.6d1:4 
26.3bc13.7cde 34.6c37.3a1.06a 2.8bcd2:4 
28.3b15.9a 41.0b45.2a1.36a 3.0abcd 3:4 
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آن نيز با تراكم يولاف همبستگي نشان داد احتمالاً مؤيد اين 

ها، بواسطه  اندازي يولاف در مرحلة پرشدن دانه است كه سايه

ارتفاع بيشتر آن نسبت به گندم از طريق كاهش جذب تشعشع 

توسط گندم و تسريع در زردشدن برگهاي آن و در نتيجه 

منجر به افت وزن ) دوديت منبعمح(كاهش فتوسنتز جاري 

  . هاي گندم شده است دانه

به عنوان يكي از اجزاء غيرمستقيم  ارتفاع ساقه :ارتفاع ساقه

افزون براين  .عملكرد با افزايش تراكم يولاف كاهش يافت

البته تاثير  .افزايش تراكم گندم سبب افزايش ارتفاع گندم شد

گندم به مراتب  افزايش تراكم يولاف بر كاهش ارتفاع ساقه

بيشتر از كاهش ارتفاع ساقه يولاف در اثر افزايش تراكم گندم 

حداكثر ارتفاع ساقه گندم مربوط به بطوريكه  ).5شكل (بود 

متر و حداقل ارتفاع  سانتي 69با ) يولاف-گندم 0:4(تيمار شاهد 

متر  سانتي 63با ) يولاف-گندم 4:4(ساقه مربوط به نسبت 

رسد تاثير بيشتر افزايش تراكم يولاف بر  به نظر مي .باشد مي

اندازي يولاف بر روي آن بوده كه سبب  دليل سايه گندم به

براساس مطالعات آكي و  .افزايش ارتفاع گندم شده است

مشخص شد كه در رقابت بين ) Aky et al., 1997(همكاران 

علف هرز گاوپنبه و سويا، جذب بيشتر نور توسط گاوپنبه ناشي 

مشهدي  جعفرنژاد و رحيميان  .بيشتر گاوپنبه بود از ارتفاع

)Jafar-Nejad and Rahimian, 2003 ( با بررسي رقابت بين

هفت رقم گندم با يولاف وحشي و منداب اظهار نمودند در 

مقابل يولاف، ارتفاع نهايي ارقام حائز اهميت بود و ارتفاع نهايي 

   .داد مي بيشتر، قدرت رقابت را در مقابل اين گونه افزايش

گزارش كردند تا ) Cudney et al., 1989(كودني و همكاران 

شدن ساقه، ارتفاع يولاف وحشي كمتر از  اواسط يا اواخر طويل

طوري كه   به. يابد گندم است ولي پس از آن بر گندم برتري مي

كوزنس و  .متر بيش از گندم بود سانتي 14-12ارتفاع نهايي آن 

تغيير غالبيت به نفع يولاف را ) Cousens et al., 1991(همكاران 

زاده و  در حاليكه حسن .پس از ظهور برگ پرچمي بيان كردند

با بررسي اثرات رقابتي ) et al., 2002 Hasanzadeh(همكاران 

 600و  450، 300(يولاف وحشي با سه تراكم گندم زمستانه 

 نشان دادند كه ارتفاع يولاف وحشي در هر سه) بوته در مترمربع

تراكم گندم، در مراحل اوليه رشد كمتر و در مراحل پاياني رشد 

  . بيشتر از گندم بود

  گيري نتيجه

گندم نيز سبب  نتايج اين آزمايش نشان داد كه افزايش تراكم

افزايش سهم آن در استفاده از منابع قابل دسترس شده و تا 

حدودي سبب تقليل تلفات عملكرد ناشي از رقابت با يولاف 

 در مجموع براساس نتايج بدست آمده به نظر .شود ميوحشي 

كه وجود يولاف وحشي در كنار گندم به لحاظ برتري  رسد مي

و رقابت بيشتر اين علف هرز نسبت به محصول، از عملكرد گندم 

  . كاهد مي

  
  .هاي مختلف دو گونه در نسبتمقايسه ميانگين جداگانه عملكرد دانه گندم و يولاف وحشي  -4شكل 

Fig. 4. Separate mean comparison of grain yield of wheat and wild oat in the mixture. 
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  .هاي مختلف دو گونه مقايسه ميانگين جداگانه ارتفاع ساقه گندم و يولاف وحشي در نسبت -5شكل 

Fig. 5. Separate mean comparison of stem height of wheat and wild oat in the mixture. 
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Study on Competitiveness of Wild oat (Avena fatua L.) With Wheat  
(Triticum aesativum L.) Chamran Cultivar 
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Abstract 

This experiment was conducted under pot conditions to investigate competitiveness of spring wheat (Triticum aestium, 
Chamran cultivar) subject to various plant populations of wild oat Avena fatua, using completely randomized design 
with three replications in 2006 in the greenhouse of Ramin Agricultural and Natural Resources University, Mollasani 
Khouzestan. The treatments included pure stands of wheat and wild oat at one level (ratios 4:0 and 0:4), and density 
difference ratios wheat and wild oat at seven levels (4:1, 4:2, 4:3, 4:4, 1:4, 2:4 and 3:4). The results showed that relative 
crowding coefficient (RCC) of wheat to wild oat and wild oat RCC to the wheat were equal. This indicated that 
competitive ability of the two plants were similar. While relative grain yield of wheat decreased by increasing relative 
leaf area of wild oat. Ability Aggressivity of wild oat showed that wild oat was more successful in using environmental 
sources, observed clearly in ratio the 4:4. Moreover mean stem height, mean spikelet number per spike, mean grain 
number per spike, mean 1000-grain weight, final biomass and grain yield of wheat plant decreased with increasing wild 
out density. 
Keywords: Competition, Density, Relative Crowding Coefficient, Relative leaf area, Aggressivity. 

                                                 
∗ Email: anafjeh_z@yahoo.com 




