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 چکیده 
 دليلهاي اخير به  فردي هستند كه با وجود تأمين كالاها و خدمات اكوسيستمی، در سال به هاي منحصر هاي حرا، اكوسيستم جنگل

یا   هاي مربوط به حفاظت و توسعه كاربري اراضی از بين رفته غيراصولی و نيز لحاظ نكردن آنها در تصميمرویه و  هاي بی برداري بهره
ها در گروي توجه بيشتر به مقوله حفاظت آنهاست.  بهبود وضعيت اكولوژیكی این جنگل اند. اي مواجه شده با افت كيفی قابل ملاحظه

اي  هایشان وابسته به منابع استفاده ها براي تأمين معيشت خود و خانواده راف این جنگلكه خانوارهاي ساكن در روستاهاي اط آنجایی از
هاي  ها از محرک هاست، بهتر است براي حفاظت مؤثر این جنگل برداري آنها از جنگل و حفاظت، مستلزم كاهش ميزان بهره هستندآنها 

نفعان و نيز ارزیابی ميزان تمایل به  . در این مطالعه، به منظور استخراج ترجيحات ذيشودپرداخت جبرانی استفاده  ماننداقتصادي 
گذاري مشروط با فرمت دوگانه دوبعدي  هاي حراي جزیره قشم از روش ارزش دریافت جبرانی ساكنين محلی در اطراف جنگل

نمایی استفاده  ز مدل لاجيت و روش حداكثر درستها ا آوري شده از طریق پرسشنامه هاي جمع تحليل داده براياستفاده شده است. 
درصد( تمایل به دریافت 99هاي حرا ) شده است. نتایج نشان دادند، تقریباً همه خانوارهاي محلی ساكن در روستاهاي اطراف جنگل

ریال در روز  2117200، 1071هر خانوار روستایی در سال  WTAهایشان دارند. ميانگين  مبلغ جبرانی براي كاستن از ميزان برداشت
تأثير  WTAریال در ماه( است. متغيرهاي قيمت پيشنهادي، وضعيت تأهل، اندازه خانوار، سن و شغل روي ميزان  03370227)

 داشتند. 
 

 گذاري مشروط، پرسشنامه، جوامع محلی، مدل لاجيت حفاظت، ارزش: کليدیهای واژه

 

 مقدمه 

هاي ساحلی هستند كه منشأ  جمله تالاب مانگروها از
كاركردها و خدمات اكوسيستمی زیادي براي جوامع انسانی 

هاي مانگرو با  . تالابهستندشناختی  هاي بوم و سایر سامانه
خام براي جوامع محلی از اوليه تأمين غذا، سوخت و مواد 

اهميت حياتی در تأمين معيشت این جوامع برخوردارند. 
اي مستقيم، حفاظت از سواحل  بر كاركردهاي استفاده لاوهع

سازي  طوفان، فرسایش و سيل، پاک ماننددر برابر حوادثی 
ها، ایجاد محيط زیستگاهی و  آب و كمك به كاهش آلودگی

آنها، ترسيب  مواليدپرورشگاهی براي آبزیان و پرندگان و 
هاي گردشگري  هوا، ایجاد فرصت و كربن و تنظيم اقليم و آب

ژوهش از دیگر آوري بستري براي آموزش و پ و فراهم
 ;Salem & Mercer, 2012)كاركردهاي مهم آنهاست 

Mukherjee et al., 2014; Himes-Cornell et al., 2018; 
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Barbier, 2016; Bimrah et al., 2022 .) 
كه قيمت  دليل این ري از این خدمات بهارزش بسيا

بازاري ندارند و قابل داد و ستد در بازار نيستند، كم برآورد 
هاي  هاي مربوط به توسعه و سياست در تصميم بيشترشده و 

ها در رقابت  شوند و این اكوسيستم كاربري اراضی لحاظ نمی
از بين  شوند. هاي رقيب از بين رفته یا تبدیل می با كاربري

مالكيت همگانی، فشارهاي انسانی و  دليل رفتن منابع به
ها در  تغييرات طبيعی مانند تغيير اقليم، از ظرفيت اكوسيستم

توليد خدمات كاسته كه پيامدهاي اقتصادي اجتماعی براي 
هاي  اساس گزارش ها به همراه خواهد داشت. بر انسان

درصد از مانگروهاي دنيا در 31(، FAO, 2020موجود )
هاي دیگر  اند، یا به كاربري ل سه دهه گذشته از بين رفتهطو

اند كه در ميان علل مختلف تخریب، عوامل  تبدیل شده
اند و قاره آسيا بيشترین سهم را  انسانی سهم بيشتري داشته

گذاري اقتصادي و  در این كاهش داشته است. با ارزش
آگاهی یافتن از ارزش و بهاي واقعی این قبيل منابع و 

هاي حفاظت و احياي این  یگان تلقی نكردن آنها، پروژهرا
گذاران  ها توجيه اقتصادي پيدا كرده و سياست جنگل

ها،  توانند با تحليل هزینه و فایده اقتصادي پروژه می
 اگردهی كنند.  بندي و اولویت هاي مختلف را رتبه سياست

تصویر   منابع ساحلی را بهاین هاي اقتصادي  بتوان ارزش
و حفاظت   مدیریت راياهميت بيشتري ب توان می، دكشي
 قائل شد.  آنهااز  برداري بهرهمدت و كنترل سوء  بلند

 1997هاي مانگرو از دهه  گذاري اقتصادي جنگل ارزش
زیست  آغاز شده است و پژوهشگران حوزه اقتصاد و محيط

هاي مختلف  اند تا با استفاده از روش سعی كرده
ع كالاها و خدمات اكوسيستمی گذاري، ارزش انوا ارزش

صورت پولی بيان كنند. در بيشتر این مطالعات  مانگروها را به
 Consumptiveاي مصرفی ) هاي استفاده تكيه روي ارزش

use values مانند برداشت چوب از درختان مانگرو و صيد )
گذاري قيمت  ماهی و انواع آبزیان با استفاده از روش ارزش

( بوده است. نتایج مطالعات نشان Market priceبازاري )
مورد جوامع محلی ساكن در  ها در اند كه این گونه روش داده

تأمين معيشت خود و  برايها كه  اطراف این جنگل

هاي مانگرو  اي جنگل هایشان وابسته به منابع استفاده خانواده
گونه جوامع توسعه چندانی  كار بازار در این هستند و سازو

 ;Christie et al., 2008یی چندانی ندارند )نيافته، كارا

Kenter et al., 2011 ،)گذاري  بهتر است در ارزش
هاي  ها به ادراک و ترجيح اي این جنگل هاي استفاده ارزش

نفعان از آنها توجه كافی شود تا نتایج برآوردها از تورش  ذي
 كمتري برخوردار باشند. 

مورد  رهاي مختلفی براي استخراج اطلاعات د روش
اند كه به دو رویكرد كلی تقسيم  ترجيحات افراد توسعه یافته

 Revealedشده ) هاي آشكار شوند: رویكرد ترجيح می

Preferences یا )RP شده  هاي بيان و رویكرد ترجيح
(Stated Preferences یا )SPهاي  . روشSP  در مقایسه با

هاي اقتصادي اعم  قادر به برآورد همه ارزش RPهاي  روش
اي  ( و غيراستفادهUse valuesاي ) هاي استفاده از ارزش

(Non-Use Values )هاي  كه روش ، در حالیهستندRP 
كنند. نتایج مطالعات  اي را برآورد می هاي استفاده فقط ارزش
در  SPهاي  اند كه برآوردهاي حاصل از روش نشان داده

گذاري از دقت بيشتري  هاي ارزش ایر روشمقایسه با س
چون به استخراج مستقيم ارزش از مردم و  ،برخوردارند

 ;Alpizar et al., 2001ترند ) پردازند و واقعی نفعان می ذي

Hanley et al., 2001; Mangham et al., 2009; 

Mashayekhi et al., 2017; Anciaes, 2022 در این .)
ط یك پرسشنامه توصيف ها، بازاري فرضی توس روش

توان در آن  نظر را می  شود كه كالا یا خدمات مورد می
. این بازار مشروط، خودِ كالا، زمينه ساختاري كه كردمعامله 

شود، تعریف  شود و روشی را كه پولی می در آن تهيه می
شود تا حداكثر  دهندگان خواسته می كند. سپس از پاسخ می

( یا حداقل Willingness to Payشان ) تمایل به پرداخت
كه  (Willingness to Acceptشان ) تمایل به پذیرش

شوند، براي  خوانده می WTAو  WTPترتيب به اختصار  به
 تغييري فرضی در ميزان ارائه آن كالا را بيان كنند.

دهد،  شده در ایران نشان می مروري بر مطالعات انجام
ين غذا و مواد خام ها مانند تأم اي اكوسيستم خدمات استفاده

گذاري  ذاري بازاري ارزشگ هاي قيمت از طریق روش بيشتر
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كه بسيار از جوامع فقير محلی براي امرار  حالی در، شوند می
ها و خدمات آنها هستند و  معاش خود وابسته به اكوسيستم

تنهایی براي برآورد ارزش این  هاي بازار به تكيه به قيمت
در تأمين معاش مردم محلی را  منابع ممكن است اهميت آنها

گذاري  نادیده بگيرد. همچنين در مطالعاتی كه ارزش
گذاري مشروط انجام شده، از معيار  اقتصادي با روش ارزش

(WTPبراي اندازه )  تغيير در  دليلبهگيري تغيير رفاه افراد
 Dehghani etزیست استفاده شده ) محيطو كيفيت كميت 

al., 2010( و معيار )WTA) اي استفاده نشده  در هيچ مطالعه
كه جوامع محلی ساكن در اطراف این  آنجایی است. از

تأمين  فقط برايدرآمد بوده و  ها عموماً از قشر كم جنگل
كنند، مطرح كردن  ها برداشت می معيشت خود از جنگل

در مورد آنها  WTPگذاري مشروط با معيار  هاي ارزش سؤال
منظور بهبود وضعيت  پرداخت به توانایی زیراكارایی ندارد، 

ندارند. بنابراین، در این مطالعه از معيار را زیست  محيط
WTA .استفاده شده است 

سازي  درونی برايهاي اخير، الگوي جدیدي  در سال
« پرداخت براي خدمات اكوسيستمی»آثار خارجی به نام 

(Payment for Ecosystem Services یا )PES  مطرح شده
برداران  كنندگان و بهره ارداد یا تعهد بين عرضهكه نوعی قر

(. Pattanayak et al., 2020) استخدمات اكوسيستمی 
PES موضوعگذاري در  رویكردي بازاري براي سرمایه 

حفاظت از طریق مذاكره بين دو گروه درگير در یك اثر 
هاي اخير رویكرد پرداخت براي  خارجی است. در سال

ل توسعه مورد توجه زیادي حفاظت در كشورهاي در حا
 قرار گرفته است. 

اي روي مناطق روستایی آمازون در برزیل  در مطالعه
 PES، از 2712و همكاران در سال  Bakkegaard توسط

زدایی و تصحيح  جنگل كردنعنوان محركی براي متوقف  به
ترین پيامد شكست بازار یعنی  شكست بازار ناشی از بزرگ

ده است. در این مطالعه، از روش تغيير اقليم استفاده ش
گذاري مشروط براي ارزیابی تمایل به دریافت  ارزش

(WTA جبرانی ميان خانوارهاي روستایی در آمازون )
زدایی استفاده  هاي جنگل متوقف كردن فعاليت برايبرزیل 

شده درخواست شد تا تصور كنند  گيري شد. از افراد نمونه
 برايا قرارداد ببندد كه قرار است با آنه NGOدولت یا یك 

سال دیگر، به آنها  17زدایی تا  جنگل كردنمتوقف 
هایی داشته باشد. حداقل پرداخت جبرانی در هكتار  پرداخت

در ماه كه نياز دارید تا این قرارداد را بپذیرید بيان كنيد. 
هاي پرداخت جبرانی منبع درآمد با  نتایج نشان دادند، گزینه

هاي زیادي  چون مردم روستایی گزینه خطر پایينی هستند،
ه آنها با درآمد بيان شد WTA براي كسب درآمد ندارند و

هاي پردرآمدتر،  برابر است. براي گروه آنها  شده پوشی چشم
آنها وجود دارد، و هزینه فرصت  WTAفاصله بيشتري بين 

كه هزینه  است هاي كار و درآمد دیگر گزینه دليل  احتمالاً به
 دهند. زدایی را كاهش می عی متوقف كردن جنگلفرصت واق

با  2770و همكاران در سال  Caseyاي دیگر،  در مطالعه
به برآورد  WTAاستفاده از روش آزمون انتخاب و رویكرد 

هاي مانگرو در برزیل پرداختند.  ارزش حفاظتی جنگل
مطالعه روي جوامع محلی ساكن در سواحل آمازون انجام 

 داشتبالا در بين جوامع محلی  WTAز ا حكایتشد. نتایج 
هاي مانگرو  دهنده ارزش حفاظتی بالاي جنگل كه نشان
كه بسياري بر این باور بودند كه در ميان  حالی است. در

جمله ارزش  اي از هاي غيراستفاده جوامع محلی، ارزش
 ها از اهميت زیادي برخوردار نيست. حفاظتی جنگل

هاي  حفاظتی جنگل  شهدف از این مطالعه، برآورد ارز
گذاري  حرا واقع در جزیره قشم با استفاده از روش ارزش

این فرضيه اساسی است.  WTA( و رویكرد CVMمشروط )
افراد براي كالاهاي كه  كردگونه بيان  توان این پژوهش را می

دليل نقص  ، ارزش اقتصادي یا پولی قائلند كه بهزیستی محيط
بازارهاي فرضی آشكار نمود.  توان آن را از طریق بازار، می

ارزش هر كالا به ميزان مطلوبيت آن براي اشخاص وابسته 
شان با توجه به قيد  است و افراد با حداكثر كردن مطلوبيت

  د.نده بودجه، رفتار عقلایی بروز می
 

 ها مواد و روش
 مطالعه منطقه مورد

هزار هكتار  11هاي حرا در قشم، با وسعت حدود  جنگل
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مطالعه انتخاب  عنوان محدوده مورد تنگه هرمز به در دهانه
اند. این منطقه، اراضی ساحلی بخش خمير )از شهرستان  شده
هاي لافت و طبل از شهرستان قشم را  عباس( تا دهستان بندر

تمل بر خورها و جزایر رسوبی گيرد و مش در برمی
( 1خواران است. شكل ) غربی این جزیره در ترعه شمال

 دهد.  مطالعه را نشان می قه موردموقعيت منط
هاي انسانی در این  برداري ها و بهره ترین استفاده مهم

 برايهاي درختان حرا  منطقه شامل برداشت از سرشاخه
تعليف دام، صيد انواع آبزیان و كسب درآمد از طریق 

. جوامع هاست هاي اطراف جنگل در آب گردشی توریست
ها، بيشتر براي  ن جنگلمحلی ساكن در روستاهاي اطراف ای

و غذاي  هستندها  تأمين معاش خود وابسته به این جنگل
ها  طور مستقيم از این اكوسيستم هایشان را به خود و دام

هاي اندک و  كنند. همچنين، با وجود زیرساخت تأمين می
توسعه نيافته بودن منطقه، هر ساله گردشگران زیادي از 

ها به  یباي این جنگلسراسر كشور براي تماشاي مناظر ز
 كنند.  جزیره قشم سفر می

فرد، این  به شمار و منحصر هاي بی با وجود ارزش
ها  اكنون در معرض انواع تهدیدها و آلودگی ها هم اكوسيستم

ها، شكار غيرمجاز،  قرار دارند. برداشت بيش از حد سرشاخه
گردشگري بدون برنامه، توسعه برخی صنایع در پيرامون 

بومی  هاي غير ، كارخانه گچ و سيمان(، ورود گونهسازي )لنج
هاي  )موش سياه، درخت چندل( و برداشت بدون برنامه گونه

متفاوت آبزیان )توسط مُشتا و خوربند( در كنار وجود برخی 
پی، كاهش  در هاي پی سالی هاي محيطی مانند خشك تنش

تخليه آب و رسوبات مغذي )آلاینده( رودخانه مهران در 
ت، گرماي زیاد تابستان و كمبود بارش سالانه بالادس

شدت نيازمند  مانگروها را به اكوسيستمی حساس و به
 است.  حفاظت تبدیل كرده 

 

 
های حرا قشم موقعيت جغرافيایی جنگل -2شکل   

Fig. 1- Geographical location of Hara forests of Qeshm 
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 استفاده روش مورد 
 برايانجام شده،  1392در این مطالعه، كه در سال 

هاي حرا از روش  برآورد ارزش حفاظتی جنگل
جمله  گذاري مشروط استفاده شده است. این روش از ارزش
نياز از طریق  هاي پيمایشی است كه اطلاعات مورد روش

گذاري  د. ابتدا كالاي مورد ارزشآی ها به دست می پرسشنامه
دهندگان تشریح  و سناریوي تغيير فرضی در آن براي پاسخ

سناریوي بهبود براي مردم محلی چنين توصيف آنگاه شد. 
ها به همين صورت باقی بماند، انتظار  برداري شد كه اگر بهره

ها به خطر  اي نزدیك موجودیت این جنگل رود در آینده می
ونی توليدات و خدمات را نداشته باشد. افتاده و سطح كن

هاي عظيم براي نسل امروز  بنابراین، حفاظت از این سرمایه
كه  آنجایی رسد. از ضروري به نظر می آیندههاي  و نسل

حفاظت، مستلزم برداشت كمتر از منابع است، لازم است 
هاي كنونی كنترل شود. آیا حاضر به مشاركت  ميزان برداشت

 زیست هستيد؟ بهبود وضعيت محيطهاي  در برنامه
از فرمت انتخاب دوگانه  WTAاستخراج ميزان  براي

( یا Double bounded dichotomous choiceدوبعدي )
(DBDC ،استفاده شد. قبل از انجام مرحله اصلی مطالعه )

دهنده انجام شد و  پاسخ 37آزمون با  یك مرحله پيش
ها  حله، پرسشنامهآمده از این مر دست هاي به اساس پاسخ بر

قيمت  مجموعهنهایی و مقادیر پيشنهادي تعيين شدند. چهار 
ها قرار  صورت تصادفی در پرسشنامه پيشنهادي تعيين و به

صورت  ها به داده شدند. در مرحله اصلی مطالعه، پرسشنامه
. تكميل شد رو با افراد پر در حضوري و مصاحبه رو

ساكن در روستاهاي هاي ساده تصادفی از خانوارهاي  نمونه
ها  طور مستقيم از این جنگل هاي حرا كه به حاشيه جنگل

شده  گيري روستاهاي نمونه كردند، انتخاب شدند. برداشت می
رنگو، طبل، سهيلی، ملكی، دوربنی،  از: هفت عبارت است

نمونه از هر  17گوران، دهخدا، كورزین، لافت و لشتغان )
نده درآمد مستقل داشته كن افراد شركت روستا(. الزامی بود

باشند، بنابراین، با افراد بدون درآمد و سربار خانواده 
نهایت وارد  ها در هاي حاصل از پرسشنامه مصاحبه نشد. داده

اكسل شدند و تحليل آماري و برآوردهاي مدل با استفاده از 

و با استفاده از مدل لوجيت دوتایی  Stata 12.1افزار  نرم
(Binary logitانج ) .ام شد 

وقتی از یك پرسشنامه انتخاب دوگانه براي استخراج 
WTP  یاWTA  فردi نهایت اطلاعاتی  شود، در استفاده می

اگر فرد به  yi=0آید ) هاي دوگانه به دست می پاسخ مورددر 
اگر فرد پاسخ  yi=1( پاسخ منفی بدهد و tiپيشنهاد اوليه )

یا  WTPتوان  مثبت بدهد(. با داشتن این اطلاعات می
WTA  فردi  را براي سناریوي پيشنهادي با در نظر گرفتن

 :كردبرآورد  1تابع خطی 
(1)     (     )         

بردار   بردار متغيرهاي توضيحی،     ،كه در این رابطه
 WTPرود، وقتی  ست. انتظار میجمله خطا   پارامترها و 

( پاسخ بله        فرد بيشتر از مقدار پيشنهادي است )
بگوید. در این مورد، احتمال مشاهده پاسخ مثبت با در نظر 

 است. 2صورت رابطه  رهاي توضيحی بهگرفتن متغي
 

(2) 
    (       ) 

  (    |  )     (         ) 
    (         ) 

 

 گاه داریم: ؛ آن(    )   شود كه  فرض می
(3)     (   

    ́  

 
)   (    |  ) 

    (
    ́  

 
)  

  ( ́ 
 

 
   

 

 
)   (    |  ) 

 

نرمال استاندارد  ( )Φو  (   )   كه در این رابطه 
و  3برآورد این مدل از رابطه  برايتجمعی است. 

 .كردتوان استفاده  كننده بيشينه احتمال می برآورد
  در روش انتخاب دوگانه دوبعدي متغيرهاي دوگانه 
و   

  
داریم كه اولی پاسخ به سؤال اول و دومی پاسخ به سؤال   

كننده در  مصرف ،اساس فرضيات مدل بردوم پيشنهاد است. 
دیگر  عبارت بهباشد.  د میپی حداكثر كردن مطلوبيت خو
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ذیرد كه پ تنها در صورتی مبلغ پيشنهادي را می دهنده پاسخ
 .برقرار باشدشرط زیر 

 
(0)  (         )     (     )    

در  .نماید مبلغ پيشنهادي را رد می ،در غير این صورت
 متوسط درآمد Yتابع مطلوبيت غيرمستقيم،    ،0رابطه 
مبلغ پيشنهادي  BID(، ریال) فرد بعد از كسر ماليات ماهانه

شامل كه  استاجتماعی فرد  -هاي اقتصادي مشخصه S و
و  ε1شود.  مینيز هاي شخصی او  ترجيحات فردي و انگيزه

ε0 و صورت مستقل از هم  كه به باشند میاخلال  ياجزا نيز
داراي ميانگين صفر  و اند صورت تصادفی توزیع شده به

  هستند.
به نيز ( بين پاسخ بلی و خير Δηاختلاف مطلوبيت )

 :شود میتعریف  1رابطه صورت 
 

(1) (1, ;  S) - (0, Y; S)  ( )
1 0

Y B        
 

مدل  (Binary choice) دوتاییبا یك انتخاب  هدر مواجه
مدل  شكل زیرا ،شود لوجيت به مدل پروبيت ترجيح داده می

كه مدل پروبيت  حالی در ،اساس توزیع تجمعی است لوجيت بر
تر است  پيچيده اساس توزیع نرمال است و تخمين آن نيز بر
( Hill et al., 2001 .)این مدل لوجيت براي  اساس، این بر

دهنده كه با انتخاب  براي فرد پاسخ انتخاب شده است. مطالعه
دوگانه پذیرفتن، یا رد كردن یك مبلغ پيشنهادي فرضی 

( در فرم BIDمواجه است، احتمال پذیرش مبلغ پيشنهادي )
 شود. تعریف می 0صورت رابطه  طی بهلوجيت خ

 

(0)     (   )      (      )
  
 

 

    (           )
 

 
ضریب  βiتابع توزیع تجمعی،  Fη كه در این رابطه،

-مجموعه متغيرهاي اقتصادي S ( وBIDمتغير پيشنهاد )
ابتدایی، احتمال پذیرش در سطوح  د.نباش اجتماعی می

یك مبلغ پيشنهادي با افزایش مبلغ پيشنهاد كاهش 
متغير  WTAدر این مطالعه فرض شده است كه  یابد. می

چنين  2منفی است كه با توجه به شرط رابطه  تصادفی غير
رو  گردد. همچنين در مطالعه پيش فرضی برقرار می

از براي مدل لوجستيك با استفاده  WTAميانگين مقيد 
( و 1901) Hanemannشده توسط  روش پيشنهاد

Hanemann ( و بر1991و همكاران )  0اساس رابطه 
 :محاسبه شده است

 
(0)       (     

 
)  ⁄  

 

 βشده و  عرض از مبدأ تعدیل *αكه در این رابطه، 
 باشد. ضریب متغير پيشنهاد می

 

 نتايج
های توصيفی خصوصيات اقتصادی اجتماعی  آماره 

 دهندگان پاسخ

خصوصيات اقتصادي اجتماعی افراد  1جدول 
 دهد. شده در این مطالعه را نشان می گيري نمونه

بينی احتمال پاسخ بله دادن  مدل لاجيت براي پيش
صورت تابعی از مقادیر پيشنهادي و دیگر متغيرهاي  به

شده مربوط به مدل نهایی  رائهتوضيحی برآورد شد. نتایج ا
هاي موجود داشت  است كه بهترین برازش را براي داده

 (. 2)جدول 
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 دهندگان خصوصيات اقتصادی اجتماعی پاسخ  -2جدول 
Table 1. Respondents’ socio-economic profile 

 حداکثر
max 

 حداقل

min 

 انحراف معيار
Standard deviation 

 ميانگين
average 

 

 درصد
percentage 

 متغير
variable 

 سن  40.17 12.36 19 71
age 

: متأهل(1: مجرد؛ 7وضعيت تأهل )    0 1  
Matrimony status (0: single, 1: married) 

 مجرد 8    
single 

 متأهل 92    
married 

 تعداد اعضاي خانواده  6.27 13.08 1 13
Family size 

هاي تحصيل تعداد سال  6.16 3.89 0 16  
Education level 

سواد بی 12      

illiterate 

 تحصيلات ابتدایی 42    
Elementary school 

 تحصيلات راهنمایی 22    
Secondary school 

 تحصيلات متوسطه 21    
High school 

 تحصيلات دانشگاهی 3    
college 

: صياد(1: غيرصياد، 7شغل )    0 1  
Job (0: non-fisherman, 1: fisherman) 

 صياد 70    
fishermen 

 غيرصياد 30    
: non-fishermen 

 درآمد ماهانه )هزار ریال(  7235 2896 2500 15000
Monthly income (in 1000 IRR) 

ریال 1777تا  17      
0-5000 IRR 

ریال 1777-9777 63      
5000-9000 IRR 

ریال 9777-11777 20      
9000-15000 IRR 

: بلی(1: خير، 7زیستی ) هاي محيط سابقه مشاركت در طرح    0 1  
Involvement in protection projects (0: No, 1: Yes) 

 بلی 38    
yes 

 خير 62    
No 
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 دوبعدیگذاری مشروط فرمت انتخاب دوگانه  نتایج ارزش -0جدول 
Table 2. Estimation results of Double bounded dichotomous choice format of CVM 

 متغير
variable 

 ضریب
Coefficient 

 اشتباه معيار
Standard. error 

 zآماره 

z statistics 
P > |Z| 

 مبلغ پيشنهادي
bid 

0.15762*** 0.0281 5.59 0.0000 

 اثر متقابل سن و تحصيلات
age*educ 

0.00825*** 0.003 2.97 0.003 

 اثر متقابل سن و وضعيت تأهل
age*mat 

0.0545*** 0.206 2.64 0.008 

 اثر متقابل سن و شغل
age*job 

-0.1004*** 0.030 -3.27 0.001 

 اثر متقابل وضعيت تأهل و تحصيلات
mat*educ 

-0.1068** 0.048 -2.23 0.026 

 اثر متقابل اندازه خانوار و شغل
hhn*job 

0.2997* 0.165 1.81 0.071 

 educ*inc -0.0293 0.02 -1.46 0.143 اثر متقابل تحصيلات و درآمد

 عرض از مبدأ
constant 

-4.945*** 1.21 -4.09 0.0000 

 لگاریتم احتمال
Log-likelihood  

 بينی درست درصد پيش 110.59-
Percentage of correct prediction 

73.5  

Mcfadden R2 0.20  ميانگينWTA 

Average WTA 
243416  

  LR chi2 (7) 55.76  

  Prob>LR 0.0000  
 دهند. درصد را نشان می 17و  1، 1داري در سطوح  ترتيب معنی به *و **، *** هاي علامت

 
ترین  شده براي متغير مبلغ پيشنهادي، مهم ضریب برآورد

است كه در سطح یك درصد  WTAدهنده  متغير توضيح
داري متغير  بر سطح بالاي معنی دار شده است. علاوه معنی

پيشنهاد در مدل، ضریب آن نيز مطابق انتظار بيانگر رابطه 
باشد.  مثبت آن با متغير وابسته )احتمال پاسخ مثبت دادن( می

دیگر، مردم محلی قشم در برابر مبلغ پيشنهادي  عبارت به
هاي حرا تمایل  كاهش برداشت از جنگل بالاتر براي پذیرش

 دهند. بيشتري از خود نشان می
متغير تأهل و تحصيلات در سطح پنج درصد، متغير  
اندازه خانوار و شغل در سطح ده درصد و سایر متغيرها در 

دار شدند. متغير اثر متقابل  سطح یك درصد و كمتر معنی
دار نشده ولی چون قدرت  تحصيلات و درآمد معنی

دهندگی مدل را افزایش داده از مدل حذف نشده  وضيحت
است. علامت متغيرهاي اثر متقابل سن و تحصيلات، سن و 
تأهل، اندازه خانوار و شغل مثبت است، یعنی افراد متأهل، 

تر تمایل به  تر و نيز افراد مسن داراي خانوارهاي بزرگ
پذیرش بالاتري داشتند. علامت منفی متغيرهاي اثر متقابل 

دهد افرادي كه  سن و شغل و تأهل و تحصيلات نشان می
صيادها تمایل به  شان صيادي است، در مقایسه با غير شغل

اثر متغير درآمد روي ميزان تمایل البته پذیرش كمتري دارند. 
 دار نشده است. به پذیرش معنی

ریال در  203010هر خانوار روستایی،  WTAميانگين 
برآورد شده است كه این  ریال در ماه( 0372007روز )

 برايباشد.  مقدار در مدل دوگانه دوبعدي برابر با ميانه می
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هاي حرا قشم از دیدگاه مردم  برآورد ارزش حفاظتی جنگل
متوسط سالانه هر خانوار را در  WTAتوان مقدار  محلی می

اساس آمار و  . بركردبردار ضرب  تعداد خانوارهاي بهره
خانوار در  3200طالعه، اطلاعات موجود در زمان م
هاي حرا در شهرستان قشم  روستاهاي واقع در حاشيه جنگل

طور  كيلومتري ساكن بودند كه به 17و بندرخمير تا شعاع 
كردند. ميزان تمایل به  مستقيم از منابع جنگلی برداشت می

ميليارد و  23بردار،  پذیرش كل خانوارهاي روستایی بهره
 21/200ریال در ماه ) 007هزار و  129ميليون و  930

ميزان ميليارد ریال در سال( برآورد شده است. با توجه به 
بانك مركزي و محاسبه ارزش  اعلام شده از سوي تورم

)زمان  1071هر خانوار در سال  WTAفعلی پول، ميزان 
ریال  03370227ریال در روز ) 2117200انتشار مقاله(، 

رزش حفاظتی این عبارتی ا شود. به در ماه( برآورد می
ها، حدود یك ميليارد و نهصد ميليون ریال براي هر  جنگل

 خانوار است. 
 

 بحث 
آشكار است كه مشاركت مردمی عامل مهمی در موفقيت 
یا شكست هر پروژه حفاظتی است. با اینكه حفاظت از 

هاي حرا تحت تأثير تصميمات سياسی عمده قرار  جنگل
نفعان  ها بيشتر متكی به همه ذيدارد، اما استفاده پایدار از آن

كنندگان مجاور  اعم از گردشگران، صيادان و سایر استفاده
هاي ساختاري و  ینظر از ویژگ هاست. صرف جنگل
شده توسط  خدمات توليدو كيفيت كميت  شان، نوع و تركيبی

مورد   اكوسيستم تحت تأثير تصميمات افراد و جوامع در
كنندگان از  زمانی كه استفاده گيرد. استفاده از منبع قرار می

شوند، چنين  شان وارد می ها در مدیریت اكوسيستم
هایی در توليد خدمات اكوسيستمی بهتر عمل  اكوسيستم

 كنند. می
تأمين نيازهاي  برايجوامع محلی مناطق ساحلی بيشتر 

طور مستقيم وابسته به منابع زیستی  اوليه و اساسی خود به
هاي حفاظتی كه منجر  . تجربه نشان داده است سياستهستند

شوند،  هایشان می به حذف كردن مردم محلی و برداشت

ن و جز ایجاد تعارض بين مردم و مسئولااي  عموماً نتيجه
ویژه توسط جوامع ساكن  هاي غيرقانونی به برداري رواج بهره

اند. بنابراین توسعه  در مناطق بلافصل منابع زیستی نداشته
د يشت این مردم محلی را تضمين نمایهایی كه هم مع سياست

ند، ضروري به از موجودیت منابع زیستی حفاظت ك و هم
هایی مستلزم تعيين ارزش  رسد. توسعه چنين سياست نظر می

هاي  ها و خدمات مرتبط با آنها و نيز هزینه واقعی اكوسيستم
وي هاي مختلفی از س . تاكنون روشستتخریب و تبدیل آنها

تعيين ارزش اقتصادي خدمات اكوسيستمی  براياقتصاددانان 
مستقيم ترجيحات افراد از طریق پرسش  و ارزیابی غير

( براي خدمت WTPشان ) مورد ميزان تمایل به پرداخت در
نظر استفاده شده است. اما در جوامع فقير  اكوسيستمی مورد

ت از عموماً استفاده از روش قيمت بازار و استخراج ترجيحا
این جوامع توانایی  زیراكارایی ندارد،  WTPطریق پرسش 

پرداخت را براي حفاظت ندارند، بنابراین، معيار تمایل به 
 تر است.  ( براي آنها مناسبWTAپذیرش غرامت )

زیست به ميزان  هاي حفاظت از محيط ارزش سياست
مطلوبيت آنها براي افراد جامعه بستگی دارد و مردم درصدد 

ها، مستلزم  سازي مطلوبيت خود هستند. این سياستحداكثر
هاي  ها و محدود كردن استفاده برداري از جنگل كاهش بهره

كه این محدودیت دسترسی در قالب  هستندمستقيم 
سناریوهایی به مردم محلی ارائه شدند. نتایج مطالعه نشان 

موضوع حفاظت درصد افراد تمایل به مشاركت در 99دادند، 
هاي اعتراضی به  ها یك درصد آنها پاسختندارند و 

دهد، داشتن  . این موضوع نشان میداشتند WTAهاي  سؤال
گزینه پرداخت جبرانی به مردم محلی به اندازه كافی انگيزه 

دهد، حتی اگر سناریوهاي حفاظتی  مشاركت در حفاظت می
فرضی باشند. همچنين، متغير پيشنهاد با علامت مورد انتظار 

هاي اقتصادي  ه است. نتایج نشان دادند، ویژگیدار شد معنی
جمله تأهل، اندازه خانوار، سن و شغل افراد  اجتماعی افراد از

داري روي ميزان تمایل به پذیرش دارند.  تأثير معنی
كه با افزایش سن و تعداد اعضاي خانوار تمایل به  طوري به

با  یابد. افراد متأهل نيز در مقایسه پذیرش افراد افزایش می
مجردها تمایل به پذیرش بالاتري دارند. در مقابل، صيادها 
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صيادها تمایل به پذیرش كمتري داشتند. متغير  نسبت به غير
داري در ميزان تمایل  درآمد هم بر خلاف انتظار تأثير معنی

 به پذیرش افراد نداشته است.
هاي حرا  ن محلی در اطراف جنگلطوركلی، ساكنا به

طور سنتی براي تأمين  درآمد هستند كه به جوامعی فقير و كم
. شغل هستندها  هایشان وابسته به این جنگل معيشت خانواده

. محدود كردن دسترسی آنها استآنها صيادي معيشتی  بيشتر
هاي حرا، هزینه فرصت زیادي را به آنها تحميل  به جنگل

شوند به منبع كسب درآمد دیگري  كند و آنها مجبور می می
هاي  ند، اما پایين بودن سطح سواد و نبود فرصتروي بياور

هاي اشتغال بيشتر  شغلی براي آنها، عملاً به معنی نبود گزینه
گونه كه  و از دست دادن معيشت و فقيرتر شدن است. همان

سواد  دهندگان كاملاً بی درصد پاسخ 12دهند،  نتایج نشان می
 درصد هم فقط تحصيلات ابتدایی داشتند.  02و 

همچنين نشان دادند، سودهاي اقتصادي مثبت و  نتایج
اي مستقيم جنگل حرا  هاي استفاده داري در ویژگی معنی
كه این  در جزیره قشم وجود دارد. ضمن اینمطالعه   مورد

ها و كاركردهاي دیگري نيز هستند كه  ها داراي ارزش جنگل
حداقل  اند. بنابراین، این اعداد، ظ نشدهدر این مطالعه لحا

هاي  دهند. برآورد ارزش ها را نشان می زش این جنگلار
تواند به افزایش آگاهی عموم  هاي حرا می اقتصادي جنگل

ها كمك كند تا در تصميمات عمومی  مورد این ارزش  در
 . كنندتر مشاركت  آگاهانه
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Abstract  

    Wetland mangrove forests, are one of the unique ecosystems that provide a wide range of 

functions and ecosystem services. In recent years, due to indiscriminate and unprincipled 

exploitations, as well as not considering them in the decisions related to the protection and 

development of land use, they have been lost or faced with a significant quality drop. The 

improvement of the ecological status of these forests depends on paying more attention to their 

protection. Since the households living in the villages around these forests are dependent on the 

use values of these resources to provide their livelihood and their families, and protection 

requires reducing their use of forests, it is better to use economic incentives such as 

compensation payments for the effective protection of these forests. 
To achieve this goal- the WTA of local communities living in the areas adjacent to these forests was 

evaluated based on data derived from questionnaire surveys. The CVM questionnaires with dichotomous 

choice format were carefully designed with WTA measure and local people were asked about their 

preferences for reduction of access to Hara forests under hypothetical scenarios in which they would 

receive monetary compensation for lessening or forgoing forest utilization. The results of binary logit 

model for CVM survey data showed that 99 percent of respondents willing to accept a reduction in their 

forest utilization and participate in the protection programs. The mean WTA estimated 2110274 

Rial/household/day (63308220 Rial/month). 

 

Key words: Conservation, Contingent Valuation Method, Questionnaire, Local Communities, Logit 

Model. 

 

 
 

 


