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 چکیده 
شناخت مشارکت با هدف  پژوهشاین زیستی، مدیریت مشارکتی است.  یکی از رویکردهای مدیریتی در راستای حفاظت تنوع

 بهآباد استان زنجان انجام شد. پژوهش  شده سرخ زیستی در منطقه حفاظت حفاظت و مدیریت تنوع جامعه محلی در اجرای اقدامات
نفر از کارشناسان اداره کل حفاظت  12که ابتدا از طریق یک پژوهش کیفی اکتشافی، . بدین صورت انجام شدیک روش تحقیق ترکیبی 

طبیعی و آبخیزداری، سازمان جهاد کشاورزی و مرکز تحقیقات و آموزش کشاورزی و منابع طبیعی استان  کل منابع زیست، اداره محیط
ها از طریق انجام  آوری داده زنجان و طارم انتخاب شدند و جمعگیری هدفمند در استان و شهرستانهای  زنجان با استفاده از شیوه نمونه

. در بخش کمی، انجام شدزیستی در منطقه  در حفاظت از تنوع انجام شدههای اقدامات  ساختاریافته پیرامون شاخص های نیمه مصاحبه
گردآوری شدند. نتایج نشان داد، گی همبست-توصیفیشناسی پیمایشی  ها با استفاده از روش پرسشنامه خودتکمیلی تهیه شد و داده

دخالت  ،سطح یک مشارکتبه صورت منفعل )زیستی، بیشتر  مشارکت جامعه محلی در اجرای اقدامات حفاظت و مدیریت تنوع
رسانی( بوده است و به سطوح بالای مشارکت توجه نشده و یا بسیار کم توجه شده است.  اطلاع ،و سطح دو مشارکت ،دستکاری شده

ساز و بهبود دهنده  و بین مشارکت در اقدامات تنوع مات بهبود دهنده دانش و اجرای آننتایج نشان داد بین مشارکت در اقدا همچنین
زیستی، با نگاهی  معیشت و اجرای آن ارتباط مثبت و معنادار وجود داشت. بنابراین، ضرورت دارد که اقدامات حفاظت و مدیریت تنوع

ها و کنشگران مختلف در جهت  های سازمان بخشی فعالیت س تقویت مشارکت جوامع محلی و انسجامتر، چند بعدی و براسا جامع
 های مناطق حفاظت شده انجام شوند.             ها و گونه حفاظت و احیای اکوسیستم

   
 مشارکت زیست، محیط اکوسیستم، تنوع زیستی، زنجان، کليدی: هایواژه

 
 مقدمه

کند اساس و  زیستی از طریق خدماتی که فراهم می تنوع
و بر تولید بسیاری از خدمات  اکوسیستم استمبنای 

 ینا(. Bélanger & Pilling, 2019)گذارد  اکوسیستم اثر می
 است یغن یستیز که از لحاظ تنوع یران،موضوع در کشور ا

 شماره دو  در آرمان یستیز تنوع یت. اهمباشدمیپر اهمیت 
و  یکشاورز یدتول یدارپا یها نظام ضمینبر ت یدارتوسعه پا

داشته تا  یدآور تأک تاب یکشاورز های یوهش یاجرا
شده؛ به  یدو تول یور بهره یشموجب افزا وسیله ینبد

در  یسازگار یتظرف کرده وکمک  ها یستمحفاظت اکوس
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را  یعیطب  یایبلا یرو سا یلس ی،خشکسال یم،اقل ییربرابر تغ
بخشد.  را بهبود  ینخاک و زم کیفیت یجو به تدر کند  یتتقو

بذرها،  یکیژنت یستیز آرمان به حفظ تنوع ینا ینهمچن
 یها و گونه یا و مزرعه یاهل یواناتکاشت و ح دست یاهانگ

 یعادلانه منافع  ناش یمبه تقس یابیو دست کردهاشاره  یوحش
 یجمرتبط با آن را ترو یو دانش سنت یکیاز استفاده منابع ژنت

 یدار،توسعه پا 31آرمان (. United Nations, 2021) کند یم
 یدمورد تأک یخشک های یستمرا در اکوس یستیز تنوعاهمیت 
 یو ارتقا یاءآرمان بر حفاظت، اح ینا ید. تأکدهد یقرار م

پایدار  یریتمد ی،خشک های یستماز اکوس یداراستفاده پا
زایی، توقف و معکوس کردن  ها، مبارزه با بیابان جنگل

زیستی  رفتن تنوع ینو توقف از ب ین( زمیش)فرسا یبتخر
  (.  UN, 2018)است 

یکی از رویکردهای مدیریتی در راستای حفظ 
 & Bodinزیستی، مفهوم مدیریت مشارکتی است ) تنوع

Crona, 2009 اما تا به امروز بیشتر مطالعات خدمات .)
اند و مطالعات  اکوسیستم بر رویکردهای پولی متمرکز شده

فرهنگی -ادراکات اجتماعیاندکی به ترجیحات و 
های ارزشگذاری از لحاظ ایدئولوژیکی  اند. روش پرداخته

خنثی نیستند، بلکه از لحاظ فرهنگی و سیاسی ساخته 
اند، و به همین ترتیب به عنوان ابزارهای ارزشمندی  شده

گیری مربوط به  کنند که بر فرایندهای تصمیم عمل می
 .(Villamor et al., 2014گذارند ) زیست اثر می محیط

های مستقیم و  تحت تأثیر تنش بیشترهای مختلف  اکوسیستم
بینی قرار دارند. هدف مدیریت  غیرمستقیم غیرقابل پیش

پایدار، توسعه بلندمدت و بادوام همزیستی بین انسان و 
ها برای  طوری که خدمات اکوسیستم  به ،طبیعت است

در  .(Ghorbani et al., 2016های آینده تضمین شود ) نسل
گری  های اکولوژیکی، فرایند تصدی مدیریت پایدار سیستم

زیست اهمیت دارد و در این فرایند مدیریت مشارکتی  محیط
ذخایر زیستی یک الزام برای پایداری این ذخایر محسوب 

زیستی از  (. در واقع تنوعNaderi et al., 2016شود ) می
مدیریت  پویایی بالا و حساسیت بالایی برخوردار است و

، اما برای مدیریت دارداین منابع نیز حساسیت زیادی 

انجام گونه فعالیت اساسی  مشارکتی این منابع در کشور هیچ
پذیرفته شده  اخیراً(. Darvishi et al., 2014است ) نشده

های کیفی )از جمله رویکردهای  است که استفاده از روش
 اکولوژیکی،ی ها ارزش و مشارکتی( برای ارزیابی فرایندها

. رویکرد مشارکتی شامل هفت درجه معتبر و ضروری است
 (.Villamor et al., 2014است )
 صورت به مشارکت: شده دستکاری مشارکت .3

 انتخاب نماینده عنوان به ذینفعان. است ظاهری
 اند؛ نشده

 چه شود می گفته فقط ذینفعان به: منفعل مشارکت .2
 است قرار اتفاقی چه یا است شده گرفته تصمیمی

 متخصصان به فقط اطلاعات درحالیکه دهد، رخ
 تعلق افراد قبیل این از و محققان دانشمندان، مانند
 دارد؛

 ذینفعان الات،ؤسبه  پاسخ برای: مشورتی مشارکت. 1
 تعریف را مسائل بیرونی کنشگران. شوند می داده مشورت

 کنترل را ها تحلیل و کنند می جمع را اطلاعات کنند، می
 کند؛ می

 برخی در کنشگران: مادی های مشوق برای مشارکت. 0
 یا پول غذا، ازای در. کنند می کمک( کار نیروی مانند) منابع
 نیستند؛ دخیل یادگیری فرایند یا تجربه در اما دیگر، منابع

 هایی گروه تشکیل در کنشگران: کارکردی مشارکت .1
 هستند؛ درگیر پروژه شده تعیین پیش از اهداف تحقق برای

 شرکت تحلیل و تجزیه در کنشگران: تعاملی مشارکت. 0
 فرایندهای از و کنند می دنبال را چندگانه های دیدگاه و

 نمایند.می استفاده ساختارمند و سیستماتیک یادگیری

 نهادهای از مستقل کنشگران: خودجوش مشارکت .7
 گیرند، می دست در را عمل ابتکار سیستم، تغییر برای بیرونی

 و فنی های مشاوره برای بیرونی نهادهای با را ارتباطات
 را منابع از استفاده چگونگی کنترل عین در منابع از استفاده

 .  دهند می بسط و گسترش

 در محلی جوامع مشارکت مفهوم کردن عملی در
 از مشارکت مختلف درجات به توجه ،ایتوسعه های طرح

 مشارکت درجه به توجه. است برخوردار ایویژه اهمیت



 بررسی دیدگاه کارشناسان در مورد ... 100

 مشارکت مفهوم کردن عملی در زیادی تأثیر محلی، جوامع
در واقع هر چقدر  .(Estelaji, 2012دارد ) نفعان ذی توسط

مشارکت کارکردی، تعاملی و خودجوش در جامعه محلی 
زیستی و خدمات پایدار اکوسیستم تقویت  برای مدیریت تنوع

هد شد. مطالعات نشان زیستی مؤثرتر حفاظت خوا شود، تنوع
داده است که مشارکت محدود جامعه محلی )مشارکت در 

زیست و منابع طبیعی یکی  سطوح پایین( در مدیریت محیط
های حفاظت در این حوزه  از دلایل مهم عدم موفقیت برنامه

 (. Karamidehkordi et al., 2017بوده است )
مطالعات متعددی به اهمیت مدیریت مشارکتی در 

اند. در پژوهشی مشارکت  زیستی پرداخته ریت تنوعمدی
جوامع محلی در حفاظت از مناطق حفاظت شده در شمال 

است، در این پژوهش، درک منافع  شدهمیانمار بررسی 
جوامع محلی و حصول اطمینان از حمایت و مشارکت 

شده،  زیستی مناطق حفاظت جوامع محلی در حفاظت از تنوع
بسیار مهم بیان گردیده است  برای پایداری این مناطق

(Htay et al., 2022 در پژوهشی دیگر ذکر .)مدیریت و شد ،
 تغییرشده مستلزم  زیستی در مناطق حفاظت تنوع  حفاظت از

به سمت افزایش مشارکت جوامع محلی است زیرا مشارکت 
های حفاظتی سبب ارائه مزایایی برای  ساکنان محلی برنامه

زیستی در مناطق  یت موفق تنوعرفاه جامعه محلی و مدیر
(. نتایج پژوهشی Ward et al., 2018شود ) می شده حفاظت

زیستی جنگل در فنلاند مرکزی، نشان  مدیریت تنوع مورددر 
دادن به نیاز  داد که همکاری بین کنشگران مختلف برای پاسخ

زیستی حیاتی است. در این پژوهش  بحرانی حفاظت از تنوع
یوندها در شبکه کنشگران چه ارتباطی بررسی شد روابط و پ

با یکدیگر دارند و کدامیک برای همکاری در شبکه 
زیستی جنگل در فنلاند  مشارکتی دولتی برای مدیریت تنوع

(. نقش مشارکت جامعه Borg et al., 2015مهم است )
زیستی در جنوب شرقی مکزیک  محلی در حفاظت از تنوع

حفاظت از ه ک، پژوهشگران بیان کردند شدبررسی 
( 3شود:  زیستی در مکزیک از طریق سه طرح انجام می تنوع

های مبتنی بر پرداخت برای  ( طرح2شده،  مناطق حفاظت
اظت مبتنی بر جامعه )جامعه ( حف1زیستی و  خدمات محیط

نتایج پژوهش آنان نشان داد که مشارکت محلی در  محور(.
سطح  های حفاظتی بررسی شده در این پژوهش، تمام طرح

مشارکت محلی پژوهشگران بر راهبردهایی که  .پایینی داشت
زیست تشویق کنند، تأکید کردند را در حفاظت از محیط

(Méndez-López et al., 2014نقش فعالیت .)  های
. شدزایی در رومانی بررسی  مشارکتی برای مقابله با بیابان

ی های مشارکت پژوهشگران این پژوهش نتیجه گرفتند، فعالیت
 زیستی و کاهش اثرهای ای حفاظت تنوعه پشتیبان تلاش

کنند برای  تغییر اقلیم هستند. همچنین پژوهشگران اشاره می
نهادینه کردن مشارکت در کشور رومانی لازم است بر 
توانمندسازی، عدالت، اعتماد و یادگیری تأکید شود 

(Stringer et al., 2009.) 
شارکت جوامع محلی بنابراین با توجه به لزوم اهمیت م

ضروریست این موضوع مورد توجه قرار گیرد. گرچه 
حفاظت و مدیریت منابع طبیعی و محیط زیست از وظایف 

های مرتبط از جمله  قانونی مأموران حفاظتی در سازمان
سازمان منابع طبیعی و آبخیزداری و سازمان حفاظت 

زیست است، همکاری و مشارکت جوامع محلی که  محیط
ی شدیدی به منابع طبیعی و محیط زیست دارند وابستگ

تواند بر موفقیت اهداف حفاظتی  موضوعی الزامی است و می
پژوهش به دنبال شناخت این  ،. در این راستاشودمؤثر واقع 
آباد  شده سرخامعه محلی وابسته به منطقه حفاظتمشارکت ج

زیستی آن  در اجرای اقدامات مدیریت و حفاظت از تنوع
هدف، اهداف اختصاصی منطقه است. برای دستیابی به این 

 زیر دنبال شد.
مدیریت و حفاظت از  چه اقداماتی تاکنون در مورد (3

آباد اجرا  شده سرخ تنوع زیستی در منطقه حفاظت
 شده است؟ 

هریک از  سطح مشارکت جامعه محلی در اجرای  (2
اقدامات مدیریت و حفاظت از تنوع زیستی چگونه 

 است؟

ارتباط بین اجرای اقدامات و مشارکت جامعه محلی  (1
 چگونه است؟ 

 



 101   2، شماره 28، جلد تحقیقات حمایت و حفاظت جنگلها و مراتع ایران نشریه علمی

  ها مواد و روش
پژوهش از شیوه تحقیق ترکیبی استفاده شد. این در 

های تحقیق به روش کیفی و  بدین ترتیب که انتخاب نمونه
انجام ها با استفاده از روش تحقیق کمی  آزمون شاخص

پژوهش از لحاظ میزان و درجه این . همچنین گردید
ی کنترل غیرآزمایشی و توصیفی، از نظر نحوه گردآور

دلیل استفاده از نتایج به ها میدانی و در نهایت  داده
های مدیریتی، کاربردی است. جامعه  پژوهش در برنامه

پژوهش، کلیه کارشناسان مشغول به کار در اداره کل 
طبیعی و آبخیزداری،  زیست، اداره کل منابع حفاظت محیط

سازمان جهاد کشاورزی و مرکز تحقیقات و آموزش 
استان و کشاورزی و منابع طبیعی استان زنجان در سطوح 

های واقع در آن دو  دو شهرستان زنجان و طارم و دهستان
شهرستان و منطقه حفاظت شده بود. قبل از شروع این 

کارشناس  12پژوهش کمی، مطالعه کیفی انجام شده بود و 
گیری  کنندگان با استفاده از روش نمونه به عنوان مشارکت

 برفی و رسیدن به اشباع نظری هدفمند و تکنیک گلوله
انتخاب شدند. پس از انجام مصاحبه با این افراد، 

های اقدامات انجام شده برای مدیریت و حفاظت  شاخص
زیستی استخراج شد. در بخش کمی پژوهش با  تنوع

های بدست آمده در بخش کیفی،  استفاده از شاخص
. شدمتغیرهای پژوهش تعیین و در ابزار پرسشنامه استفاده 

ش، در پرسشنامه از کارشناسان با توجه به هدف این پژوه
مورد مطالعه خواسته شد میزان اجرای اقدامات و سطح 
مشارکت جامعه محلی در مدیریت و حفاظت تنوع زیستی 
را با استفاده از طیف امتیازبندی شش قسمتی )هیچ، خیلی 
کم، کم، متوسط، زیاد و خیلی زیاد( ارزیابی کنند 

این به دلیل  (. استفاده از طیف شش قسمتی به3)جدول
بود که امکان عدم انجام این اقدامات وجود داشت و به 
این ترتیب، گزینه هیچ اضافه شد. سپس از پاسخگویان 
خواسته شد مشارکت را در هفت سطح به صورت 

( 3ماتریسی در هر یک از اقدامات مشخص کنند: 
فقط ( مشارکت منفعل )2 ،شده مشارکت دستکاری

( 0( استفاده از مشورت مردم، 1رسانی به مردم(، اطلاع

( 1های مادی،  مشارکت مردم در ازای دریافت مشوق
رکت تعاملی ( مشا0مشارکت مبتنی بر سازماندهی مردم، 

همراه با حمایت نهادهای  ( مشارکت خودجوش7و 
های کیفی منجر به تأیید  بیرونی. استفاده از نتایج یافته

ه از آزمون آلفای روایی محتوا شد. علاوه براین، با استفاد
برای ) های حاصل نیز بدست آمد کرونباخ، پایایی داده

از پایایی بالای  حکایتکه ( 71/8ها بالای  همه بخش
از  SPSSWin24ها با استفاده از  . دادهداشتها  داده

ف معیار، )میانگین، انحرا های توصیفی هآمارطریق 
 و ضریب همبستگی تحلیل شدند.     فراوانی، درصد فراوانی(

 
 نتایج

 الف( نتایج توصيفي   
 شناختي پاسخگویان در پژوهش   های جمعيت ویژگي -1

کنندگان  شناختی مشارکت های جمعیت بررسی ویژگی
درصد مرد  1/03ها زن و  درصد آن 0/30نشان داد که  

تر آنان بین  سال و بیش 02ها  بودند. میانگین سنی آن
درصد( سن داشتند. میانگین سابقه  0/01ال )س 01-11

سال و سابقه کار در  2/37کنندگان  کل کار مشارکت
سال بود. میزان  7/30زیستی  موضوعات مرتبط با تنوع

درصد از کارشناسان و پژوهشگران در  9/23تحصیلات 
 0/01درصد دانشجوی ارشد،  1/0سطح کارشناسی، 

صد دانشجوی در 1/32درصد در سطح کارشناسی ارشد، 
 درصد در سطح دکترا بودند. 0/31دکترا و 

ارزیابي اجرای اقدامات حفاظتي و مدیریتي  -0 
 زیستي  تنوع
مدیریت و حفاظت از تنوع  انجام شده برایاقدامات  

( اقدامات شناختی علل 3زیستی در منطقه در شش بخش 
( 1اقدامات احیا و حفاظتی،  (2کاهش تنوع زیستی، 

( اقدامات 0سازی و مدیریت عمرانی، اقدامات نهاد
( اقدامات بهبود دهنده 1ساز و بهبود دهنده معیشت،  تنوع

( 0بخشی از طریق ترویج و آموزش( و  دانش )آگاهی
بخشی و مشارکتی براساس طیف شش  اقدامات انسجام

=متوسط، 1=کم، 2=خیلی کم، 3=هیچ، 8قسمتی )
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ایج، . براساس نتشدند=خیلی زیاد( سنجش 1=زیاد، 0
= میانگین( در سطح خیلی کم و 00/3اجرای اقدامات )

 (.   3کم است )جدول

 

  زیستي ارزیابي اجرای هر یک از اقدامات حفاظتي و مدیریتي تنوع -1جدول
Table1. Evaluation of the implementation of each biodiversity conversation and management actions 

 اقدامات حفاظتي و مدیریتي

conversation and management actions 

 ميانگين*

Mean 

 انحراف معيار

SD 
 اقدامات انسجام بخشی

integration actions 
2.30 1.13 

 اقدامات حفاظت و احیا

restoration and conservation actions 
2.11 0.74 

 بخشی از طریق ترویج و آموزش(اقدامات بهبود دهنده دانش )آگاهی 

knowledge improvement programs (public awareness by extension and 

education) 
1.73 1.03 

 ساز  و بهبود دهنده معیشت اقدامات تنوع

livelihood diversification and improvement actions 
0.94 0.94 

 استفاده در مدیریت پروژه های عمرانیاقدامات تدوین نهادهای رسمی تنوع زیستی و 

Actions on developing legal institutions of biodiversity and their use in 

production-construction projects 
1.57 0.98 

 اقدامات شناخت علل کاهش تنوع زیستی

diagnostic actions on the causes of biodiversity reduction 
1.20 0.78 

 کل

Total 
1.64 0.98 

 1، خیلی زیاد=0، زیاد=1، متوسط=2، کم=3، خیلی کم=8* هیچ=
 

ارزیابي وضعيت موجود مشارکت جامعه محلي در  -8
 زیستي   اجرای اقدامات مدیریت تنوع

( 3وضعیت موجود مشارکت در هفت طبقه ارزیابی شد: 
فقط ( مشارکت منفعل )2 ،شده مشارکت دستکاری

( 0( استفاده از مشورت مردم، 1رسانی به مردم(، اطلاع
( 1های مادی،  مشارکت مردم در ازای دریافت مشوق

ارکت تعاملی و ( مش0مشارکت مبتنی بر سازماندهی مردم، 
همراه با حمایت نهادهای بیرونی.  ( مشارکت خودجوش7

    نتایج به تفصیل در ادامه آورده شده است. 

مشارکت در اقدامات شناخت علل تخریب  -8-1
 زیستي تنوع

، آورده شده است، بیشتر 2همانطوریکه در جدول
پاسخگویان بیان کردند که جامعه روستایی در اقدامات 

اند و تعداد  زیستی مشارکت نداشته شناختی علل کاهش تنوع
رسانی  اطلاع فقطمشارکت در سطح که کمی هم بیان کردند 

ده است. درواقع توجه به سطوح بالای مشارکت انجام ش
 انجام نشده است یا بسیار کم اتفاق افتاده است.   
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 تنوع زیستي از دیدگاه کارشناسان کاهشارزیابي مشارکت جامعه محلي در اقدامات شناخت علل  -0جدول

Table2. Evaluation of the participation of the local community in the diagnostic actions the causes of the 

reduction of biodiversity from Specialists’ views 

  Level of participationسطح مشارکت*  

 اقدامات شناختی علل کاهش تنوع زیستی

diagnostic measures on the causes of 

biodiversity reduction 
1 2 3 4 

عدم 
 اطلاع

lack of 

informa

tion 

 تعداد

Numb

er 

 ميانگين

Mean 

انحراف 
 معيار

SD 

 شناسایي علل کاهش تنوع گياهان در مراتع منطقه

Identifying the causes of the decrease in the 

diversity of plants in the pastures of the region 

59.4 21.9 6.3 3.1 9.4 29 1.50 1.05 

 شناسایي علل کاهش تنوع جانوان وحشي منطقه

Identifying the causes of the decrease in the 

diversity of wild animals in the region 

50 26.9 7.7 3.8 11.5 27 1.59 1.08 

گوسفند  مانندمنطقه )های بومي  شناسایي علل کاهش دام
 بومي و ...(

Identifying the reasons for the decline of native 

livestock in the region (for example, native 

sheep, etc.) 

42.3 19.2 15.4 3.8 19.2 25 1.80 1.19 

زنبور  ویژهعلل کاهش حشرات گرده افشان به شناسایي
 عسل در منطقه

Identifying the reasons for the decline of 

pollinating insects, especially honey bees in the 

region 

69.2 3.8 3.8 3.8 19.2 25 1.32 1.06 

 جمع
Total 

     32 1.49 0.97 

نی بر سازماندهی ( مشارکت مبت1، )های مادی ( مشارکت مردم در ازای دریافت مشوق0) ،( استفاده از مشورت مردم1) ،اطلاع رسانی به مردم فقط( 2شده ) ( مشارکت دستکاری3* )
 همراه با حمایت نهادهای بیرونی ( مشارکت خودجوش7کت تعاملی و )( مشار0) ،مردم

 

 بخش و مشارکتي مشارکت در اقدامات انسجام  -8-0
درصد از  9/73، بیان شده است، 1همانطوریکه درجدول

پاسخگویان بیان کردند مشارکت جامعه محلی در اقدامات 
است،  انجام نشدهتنوع زیستی منطقه  موردبخش در  انسجام

که از سوی  صورت ظاهری و نمادین است ارکت بهدرواقع مش
 شود.  مدیران مربوطه اعلام می

 

ود دهنده دانش )آگاهي بخشي مشارکت در اقدامات بهب -8-8
 از طریق ترویج و آموزش( 

دهد بیشتر پاسخگویان در اقدامات مختلف  نتایج نشان می 
درصد از  9/00اند. اگرچه  بهبوددهنده دانش، مشارکتی نداشته

پاسخگویان بیان کردند مشارکت جامعه محلی در آموزش و 

ی آگاهی عمومی جامعه محلی درباره تنوع گیاهی و جانور
منطقه در سطح فقط اطلاع رسانی انجام شده است. ولی در 
سایر موارد، مشارکت دستکاری شده )مشارکت ظاهری( از 

 (.  0سطوح مختلف مشارکت بیشتر است )جدول 
 
 ساز و بهبود دهنده معيشت مشارکت در اقدامات تنوع -8-0

با توجه به نتایج، نحوه مشارکت جامعه محلی و روستاییان 
ساز و بهبوددهنده معیشت، بیشتر در  ات مختلف تنوعدر اقدام

رسانی و استفاده از مشورت جامعه محلی بوده  سطح اطلاع
است. در این اقدام، مشارکت دستکاری شده )مشارکت ظاهری( 

 (.1جامعه میزبان در مقایسه با سایر اقدامات کمتر است )جدول 
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 ارکت جامعه محلي در اقدامات انسجام بخشي از دیدگاه کارشناسانارزیابي مش -8جدول

Table3. Evaluating local community participation in integration actions from Specialists’ views 
  Level of participationسطح مشارکت*  

 اقدامات انسجام بخش

integration actions 
1 2 3 5 6 

 تعداد

Num

ber 

میانگی

 ن

Mean 

انحراف 

 معیار

SD 
 ها و نهادهای مرتبط تعامل و هماهنگي بين سازمان

Interaction and coordination between related 

organizations and institutions 

71.9 9.4 9.4 6.3 3.1 32 1.68 1.37 

تعامل و ارتباط با جوامع روستایي )مردان، زنان، جوانان و 

 نوجوانان(

Interaction and communication with rural 

communities (men, women, youth and teenagers) 

46.6 50.2 3.2 0 0 32 1.53 1.43 

 تعامل و ارتباط با دهياران روستاهای وابسته به منطقه

Interaction and communication with the Dehyaran 

of the villages related to the region 

36.5 53.8 9.7 0 0 32 1.71 1.35 

تعامل و ارتباط با شوراهای اسلامي روستاهای وابسته به 

 منطقه

Interaction and communication with village councils 

related to the region 

35.5 54.6 9.9 0 0 32 1.76 1.31 

تعامل و ارتباط با شوراهای حل اختلاف روستاهای وابسته به 

 منطقه

Interaction and communication with conflict 

resolution councils of villages related to the region 

32.3 60.1 7.6 0 0 32 1.73 1.32 

 ها در روستاها ها و دیگر تشکل تعامل و ارتباط با تعاوني

Interaction and communication with cooperatives 

and other organizations in villages 

59.5 40.5 0 0 0 32 1.41 1.48 

 تعامل و ارتباط با معتمدان روستاهای وابسته به منطقه

Interaction and communication with the trustees of 

villages related to the region 

36.5 52.8 10.7 0 0 32 1.78 1.34 

 تعامل و ارتباط با شکارچيان منطقه

Interaction and communication with hunters in the 

region 

21.2 72.3 6.5 0 0 32 1.87 1.30 

 دهندگان زنبورعسل در منطقه تعامل و ارتباط با پرورش

Interaction and communication with bee keepers in 

the region 

25.6 66.8 7.6 0 0 32 1.75 1.31 

 آبزیان در منطقهدهندگان  تعامل و ارتباط با پرورش

Interaction and communication with aquaculture 

farmers in the region 

70.2 29.8 0 0 0 32 1.3 1.56 

 جمع

Total 
     32 1.65 1.35 

تنی بر سازماندهی ( مشارکت مب1، )های مادی ( مشارکت مردم در ازای دریافت مشوق0) ،( استفاده از مشورت مردم1) ،رسانی به مردمفقط اطلاع( 2) ،شده ( مشارکت دستکاری3* )
 همراه با حمایت نهادهای بیرونی  ( مشارکت خودجوش7کت تعاملی و )( مشار0) ،مردم
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 ( از دیدگاه کارشناسان آگاهي بخشي از طریق ترویج و آموزشارزیابي مشارکت جامعه محلي در اقدامات بهبود دهنده دانش) -0جدول

Table4. Evaluating local community participation in knowledge improvement actions (public awareness by 

extension and education) from Specialists’ views  
  Level of participationسطح مشارکت*  

اقدامات بهبوددهنده دانش)آگاهی بخشی 
 ترویج و آموزش( از طریق

knowledge improvement actions 

(public awareness by extension 

and education) 

1 2 3 4 5 6 

عدم 
 اطلاع

Lac of 

informa

tion 

 تعداد

Num

ber 

ميانگي
 ن

Mean 

انحراف 
 معيار

SD 

 آموزش و آگاهي عمومي جامعه محلي

Education and public awareness 

of the local community  

40.6 46.9 0 0 3.1 6.3 3.1 31 1.93 1.34 

 دهنده و آموزشي نصب تابلوهای هشدار

Installation of warning and 

educational signs  

59.4 28.1 3.1 0 0 6.3 3.1 31 1.67 1.27 

تنوع گياهان و  موردچاپ بروشور در 
 جانوران

Printing brochures about the 

diversity of plants and animals 

71.9 15.6 3.1 0 0 6.3 3.1 31 1.54 1.28 

وانين و مقررات مربوط به آموزش ق
  شده اظتمناطق حف

Teaching rules and regulations 

related to protected areas  

62.5 18.8 6.3 0 3.1 6.3 3.1 31 1.77 1.43 

لازم به های  ارائه آموزش و آگاهي
استفاده از   نحوه  کشاورزان در مورد

 ها کش آفت

Providing necessary training and 

awareness to farmers about how 

to use pesticides  

43.8 25 12.5 0 0 9.4 9.4 29 2.10 1.43 

های بومي و محلي  برگزاری جشنواره
 درباره تنوع گياهان و جانوارن منطقه

Holding native and local festivals 

about the diversity of plants and 

animals in the region 

43.8 31.3 9.4 0 3.1 3.1 9.4 29 1.86 1.63 

 جمع

Total 
       32 1.94 1.48 

تنی بر سازماندهی ( مشارکت مب1) ،های مادی ( مشارکت مردم در ازای دریافت مشوق0) ،( استفاده از مشورت مردم1) ،اطلاع رسانی به مردم فقط( 2) ،شده ( مشارکت دستکاری3* )
 همراه با حمایت نهادهای بیرونی  ( مشارکت خودجوش7کت تعاملی و )( مشار0) ،مردم
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 ساز و بهبود دهنده معيشت از دیدگاه کارشناسان ارزیابي مشارکت جامعه محلي در اقدامات تنوع -5جدول

Table5. Evaluating local community participation in livelihood diversification and improvement actions from 
Specialists’ views  

  Level of participationسطح مشارکت*  

 ساز و بهبود دهنده معیشت اقدامات تنوع
livelihood diversification and 

improvement actions 
1 2 3 4 6 

 عدم اطلاع

Lack of 

informat

ion 

 تعداد

Numb

er 

 ميانگين

Mean 

انحراف 
 معيار

SD 

بخشي به اقتصاد روستائيان در بخش  تنوع
 کشاورزی

Diversifying the rural economy in 

the agricultural sector 

28.1 37.5 12.5 12.5 3.1 6.3 30 2.19 1.22 

کمک به تنوع معيشتي روستایيان در بخش 
 غيرکشاورزی

Helping the livelihood diversity of 

the villagers in the non-agricultural 

sector 

28.1 43.8 12.5 6.3 6.3 3.1 31 2.22 1.30 

 کمک به بهبود فعاليت فعلي روستایيان

Help to improve the current 

activities of the villagers 
31.3 40.6 9.4 9.4 6.3 3.1 31 2.22 1.35 

 جمع

Total       32 2.20 1.27 

تنی بر سازماندهی ( مشارکت مب1، )های مادی ( مشارکت مردم در ازای دریافت مشوق0) ،( استفاده از مشورت مردم1) ،اطلاع رسانی به مردم فقط( 2) ،شده ( مشارکت دستکاری3* )

 همراه با حمایت نهادهای بیرونی  ( مشارکت خودجوش7کت تعاملی و )( مشار0) ،مردم
 

توليدی از  -های عمراني زیستي و استفاده در پروژه ارزیابي مشارکت جامعه محلي در اقدامات تدوین نهادهای قانوني تنوع  -6جدول
 دیدگاه کارشناسان 

Table6. Evaluating local community participation in Actions on developing legal institutions of biodiversity and 

their use in production-construction projects from Specialists’ views 

 اقدامات

Actions 

   Level of participationسطح مشارکت* 

1 2 3 4 6 

 عدم اطلاع

Lack of 

informat

ion 

 تعداد

Num

ber 

 ميانگين

Mean 

انحراف 
 معيار

SD 

هایي به منظور مدیریت  ها و برنامه نامه تدوین آیين
 تنوع زیستي گياهي و جانوری منطقه

Compilation of regulations and programs for 

the management of plant and animal 

biodiversity in the region 

65.2 25 0 0 3.1 9.4 29 1.40 0.98 

گياهان و جانوران منطقه در   تنوعدرنظر گرفتن نقش 
 های مختلف عمراني و توليدی انجام پروژه

Considering the role of the diversity of plants 

and animals in the region in carrying out 

various construction and production projects 

62.5 15.6 3.1 6.3 3.1 9.4 29 1.62 1.20 

 جمع

Total       32 1.5 0.99 

تنی بر سازماندهی ( مشارکت مب1، )های مادی ( مشارکت مردم در ازای دریافت مشوق0) ،( استفاده از مشورت مردم1) ،اطلاع رسانی به مردم فقط( 2) ،شده ( مشارکت دستکاری3* )
 ( مشارکت خودجوش همراه با حمایت نهادهای بیرونی7کت تعاملی و )( مشار0) ،مردم
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مشارکت در اقدامات تدوین نهادهای قانوني  -8-5
 توليدی  -های عمراني زیستي و استفاده در پروژه تنوع

بیشتر پاسخگویان بیان کردند جامعه محلی در اقدامات 
های  زیستی و استفاده در پروژه تدوین نهادهای قانونی تنوع

اند و تعداد اندکی  شتهتولیدی منطقه مشارکت ندا -عمرانی
بیان نمودند مشارکت جامعه محلی در این اقدامات فقط در 

 (.  0رسانی بوده است )جدول  سطح اطلاع

 
 مشارکت در اقدامات احيا وحفاظتي -8-6

در این اقدام سطوح بالای مشارکت، استفاده از مشورت 
های مادی،  مردم، مشارکت مردم در ازای دریافت مشوق

مشارکت مبتنی بر سازماندهی مردم، مشارکت تعاملی و 
مشارکت خودجوشانه همراه با حمایت نهادهای بیرونی قابل 

 (.  7مشاهده است )جدول 

 

 ارزیابي مشارکت جامعه محلي در اقدامات احيا وحفاظتي از دیدگاه کارشناسان -7 جدول 

Table7. Evaluating local community participation in restoration and conservation actions from Specialists’ views 

 اقدامات احیا و حفاظتی

restoration and conservation 

actions 

  Level of participationسطح مشارکت* 

1 2 3 4 5 6 7 

عدم 
 اطلاع

Lack of 

inform

ation 

 تعداد

Nu

mbe

r 

 میانگین

Mean 

انحراف 
 معیار

SD 

 کاری، نهالکاری بذرپاشي، کپه
seedling 

, nest seeding, tree planting 

25 40.6 15.6 6.3 0 6.3 0 6.3 30 2.25 1.31 

بند  احداث مانندهای مکانيکي  فعاليت
 چين، بانکت زدنخشکه

Mechanical activities such as 

construction of dam, 

banqueting 

28.1 34.4 18.8 9.4 0 6.3 0 3.1 31 2.31 1.35 

پيشگيری و کنترل حوادث نامساعد 
 سوزی جنگل و مراتع مانند آتش

Prevention and control of 

adverse events such as forest 

and pasture fires 

15.6 25 18.8 9.4 6.3 12.5 9.4 3.1 31 3.34 1.97 

ها و  حفظ و نگهداری شکارگاه
 فضاهای حياتي جانوران وحشي

Preservation and maintenance 

of vital wildlife habitats and 

hunting areas 

50 28.1 6.3 0 0 3.1 0 12.5 28 1.62 1.06 

تشنگي جلوگيری از گرسنگي و 
 جانوران وحشي

Preventing hunger and thirst 

of wild animals 

53.1 12.5 15.6 3.1  3.1 0 12.5 28 1.75 1.22 

جلوگيری از ورود پسماندهای 
 کشاورزی، صنعتي، خانگي و ...

Preventing the entry of 

agricultural, industrial and 

household waste into the region 

34.4 34.4 9.4 3.1 0 12.5 0 6.3 30 2.29 1.64 
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 اقدامات احیا و حفاظتی

restoration and conservation 

actions 

  Level of participationسطح مشارکت* 

1 2 3 4 5 6 7 

عدم 
 اطلاع

Lack of 

inform

ation 

 تعداد

Nu

mbe

r 

 میانگین

Mean 

انحراف 
 معیار

SD 

آوری فاضلاب  های جمع ایجاد شبکه
 مناطق مسکوني روستاهای منطقه

Creating sewage collection 

networks in residential areas of 

villages in the region 

28.1 37.5 9.4 0 6.3 9.4 3.1 6.3 30 2.56 1.79 

آوری زباله در  نصب ظروف جمع
 های منطقه ها و رودخانه حاشيه جاده

Installing garbage collection 

containers on the side of roads 

and rivers in the region 

65.6 21.9 0 0 0 3.1 3.1 6.3 30 1.6 1.40 

کمک به  برایفراهم کردن امکانات 
 حفاظت بيشتر جانوران وحشي منطقه

Providing facilities to help 

protect more wild animals in 

the region 

78.1 6.3 3.1 0 0 3.1 0 9.4 29 1.31 1 

های واگير در  مقابله با بيماری
 جانوران وحشي و پرندگان

Treatment of infectious 

diseases in wild animals and 

birds 

56.3 15.6 6.3 0 0 3.1 0 18.8 26 1.53 1.10 

 وحشيپرورش و تکثير جانوران 

Breeding and reproduction of 

wild animals 

62.5 12.5 3.1 0 0 3.1 0 18.8 26 1.42 1.06 

های کنترل شده در  گری آميخته
 های بومي دام

Controlled cross-breeding of 

domestic livestock 

25 18.8 12.5 0 0 15.6 3.1 25.9 24 2.87 2.07 

کش  های مختلف حشره بررسي گروه
 ها برای گرده افشان مضر

Investigation of different 

groups of insecticides harmful 

to pollinators 

65.6 12.5 3.1 0 0 3.1 0 15.6 27 1.40 1.04 

ای  جلوگيری از تصادفات جاده
 جانوران منطقه

Preventing road accidents of 

animals in the region 

62.5 18.8 3.1 0 0 3.1 0 12.5 28 1.46 1.03 

های دسترسي  جلوگيری از ایجاد راه
 جدید

Prevent the creation of new 

access ways 

62.5 21.9 3.1 0 0 3.1 0 9.4 29 1.48 1.02 
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 اقدامات احیا و حفاظتی

restoration and conservation 

actions 

  Level of participationسطح مشارکت* 

1 2 3 4 5 6 7 

عدم 
 اطلاع

Lack of 

inform

ation 

 تعداد

Nu

mbe

r 

 میانگین

Mean 

انحراف 
 معیار

SD 

ها به باغ  جلوگيری از تبدیل زیستگاه
 و اراضي کشاورزی

Preventing the conversion of 

habitats into gardens and 

agricultural lands 

56.3 28.1 6.3 0 0 3.1 0 6.3 30 1.6 1.03 

مجاز  برداری غير جلوگيری از بهره
 )چرای غيرمجاز، قطع درختان و ...(

Preventing illegal exploitation 

(illegal firewood, cutting trees, 

etc.) 

50 34.4 6.3 0 0 6.3 0 3.1 31 1.80 1.27 

 جمع

Total         32 1.97 0.98 

تنی بر سازماندهی ( مشارکت مب1، )های مادی ( مشارکت مردم در ازای دریافت مشوق0) ،( استفاده از مشورت مردم1) ،اطلاع رسانی به مردم فقط( 2) ،شده ( مشارکت دستکاری3* )
 همراه با حمایت نهادهای بیرونی  ( مشارکت خودجوش7کت تعاملی و )( مشار0) ،مردم

 

 زیستي از دیدگاه کارشناسان جامعه محلي در اجرای اقدامات تنوعارزیابي مشارکت  -3جدول

Table8. Evaluation of local community participation in the implementation of biodiversity conversation and 

management actions from Specialists’ views 
 میانگین* 

Mean 
 انحراف معیار

SD 
 زیستي اقدامات شناختي علل کاهش تنوعمشارکت در 

Participation in the diagnostic actions on the causes of biodiversity reduction 
1.49 0.97 

 بخش مشارکت در اقدامات انسجام 

Participation in the integration actions 
1.65 1.35 

 از طریق ترویج و آموزش(مشارکت در اقدامات بهبود دهنده دانش )آگاهي بخشي 

Participation in the knowledge improvement programs (public awareness by extension and 

education) 
1.94 1.48 

  ساز و بهبود دهنده معيشت مشارکت در اقدامات تنوع

Participation in the livelihood diversification and improvement actions 
2.21 1.27 

 توليدی -های عمراني زیستي و استفاده در پروژه مشارکت در اقدامات تدوین نهادهای قانوني تنوع

Participation in the Actions on developing legal institutions of biodiversity and their use in 

production-construction projects 
1.5 0.99 

 وحفاظتيمشارکت در اقدامات احيا 

Participation in the restoration and conservation actions 
1.97 0.98 

 مشارکت کل

Total 
1.8 0.99 

سازماندهی تنی بر ( مشارکت مب1، )های مادی ( مشارکت مردم در ازای دریافت مشوق0) ،( استفاده از مشورت مردم1) ،رسانی به مردمفقط اطلاع( 2) ،شده ( مشارکت دستکاری3* )
 همراه با حمایت نهادهای بیرونی  ( مشارکت خودجوش 7ت تعاملی و )( مشارک0) ،مردم
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ارزیابي کل مشارکت جامعه محلي در اقدامات  -0
 زیستي  مدیریت و حفاظت از تنوع

 دهد مشارکت ( نشان می0/3مشارکت کل )میانگین=
زیستی در سطح مشارکت  پاسخگویان در اقدامات تنوع

شده )مشارکت ظاهری و مردم به عنوان نماینده  دستکاری
رسانی به  اند( و مشارکت منفعل)فقط اطلاع انتخاب نشده

 (. 0مردم( است )جدول 
 

 ب( نتایج آزمون همبستگي
 انجام شده درموردنتایج همبستگی بین اقدامات 

زیستی و مشارکت در اقدامات  تنوعمدیریت و حفاظت از 
نشان داد بین مشارکت در اقدامات بهبود دهنده دانش و 
اقدامات بهبود دهنده دانش، ارتباط مثبت و معنادر در 

( و بین مشارکت در اقدامات 07/8سطح یک درصد )
ساز و  ساز و بهبود دهنده معیشت و اقدامات تنوع تنوع

معنادار در سطح یک بهبود دهنده معیشت ارتباط مثبت و 
در سایر موارد ارتباط  ،( وجود داشت17/8درصد )

 (. 9معناداری وجود نداشت )جدول 
 

 

 زیستي و مشارکت در اجرای اقدامات همبستگي بين اجرای اقدامات مدیریت و حفاظت از تنوع -9جدول 

Table9. Correlation implementation of biodiversity conversation and management actions with participation in 

the actions implementation 
 ضریب همبستگی 

Coefficient of correlation 
 مشارکت در اقدامات شناختي علل کاهش تنوع زیستي

Participation in the diagnostic actions on the causes of biodiversity reduction 
 اقدامات شناختي علل کاهش تنوع زیستي 0.20

diagnostic actions on the causes of biodiversity reduction 
 بخشي مشارکت در اقدامات انسجام 

Participation in the integration actions 
 بخشي اقدامات انسجام  0.19

integration actions 
 بخشي از طریق ترویج و آموزش( دهنده دانش)آگاهي مشارکت در اقدامات بهبود

Participation in the knowledge improvement programs (public awareness by extension and 

education) 0.47 ** 
 بخشي از طریق ترویج و آموزش( اقدامات بهبود دهنده دانش )آگاهي

knowledge improvement programs (public awareness by extension and education) 
 ساز و بهبود دهنده معيشت مشارکت در اقدامات تنوع

Participation in the livelihood diversification and improvement actions 
 ساز و بهبود دهنده معيشت اقدامات تنوع **  0.37

livelihood diversification and improvement actions 
 توليدی -های عمراني زیستي و استفاده در پروژه مشارکت در اقدامات تدوین نهادهای قانوني تنوع

 Participation in the Actions on developing legal institutions of biodiversity and their use in 

production-construction projects 
 توليدی  -های عمراني زیستي و استفاده در پروژه اقدامات تدوین نهادهای قانوني تنوع 0.10

Actions on developing legal institutions of biodiversity and their use in production-

construction projects 
 مشارکت در اقدامات احيا وحفاظتي

Participation in the restoration and conservation actions 0.14 
   restoration and conservation actions اقدامات احيا و حفاظتي

 دار در سطح یک درصد ارتباط معنی: **
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 بحث  
نتایج پژوهش نشان داد، مشارکت جامعه محلی در 

زیستی )اقدامات  گانه حفاظت و مدیریت تنوع اقدامات شش
بخشی،  شناختی علل کاهش تنوع زیستی، اقدامات انسجام 

اقدامات بهبود دهنده دانش )آگاهی بخشی از طریق ترویج و 
دهنده معیشت، اقدامات   ساز و بهبود آموزش(، اقدامات تنوع

سازی و مدیریت عمرانی و اقدامات احیا وحفاظتی( در نهاد
رسانی در انجام اقدامات  اطلاع فقطسطح مشارکت منفعل و 

بوده است. در واقع سطوح مشارکت بیشتر در سطح مشارکت 
 رسانی بوده است.   اطلاع فقطمنفعل و 

 یریتمد یریمستلزم بکارگ یستیز تنوع یدارپا یریتمد
امروزه یستی است. ز تنوع یریتدر مد یو مشارکت یکپارچه

 یبرا یمشارکت یکردهایاز کشورها از رو یاریدر بس
ازجمله پروژه  شود، یشده استفاده م مناطق حفاظت یریتمد

 المللی ینب های یتوسط سازمان همکار یکاکو والر مکز
 های یتسا (.Renner et al., 2018یک )آلمان در مکز

(،  Lindsay & Jouni, 2013ی )در رومان 2888 یعتطب
قفقاز در سه کشور  یستیز جامع تنوع یریتبرنامه مد

 (. Schultz, 2016یجان )ارمنستان، گرجستان و آذربا
Stringer ( 2889و همکاران ،)در  یتاز عوامل موفق یکی

ند. ندا یم نفعان یرا مشارکت ذ یستیز حفاظت از تنوع
مشارکت ، توسعه (2839و همکاران ) Augustineن یهمچن

 یها مشاغل و سازمان ین،مالکان زم ی،دولت یها سازمان ینب
 یستیحفظ تنوع ز یها را از فرصت یستیحفاظت از تنوع ز

از  . همچنین، یکیذکر کردند یشمال یکایدر مراتع آمر
حفاظت از مراتع و  یها برنامه یتعدم موفق یلها و دلا بحران
ماهنگ و ه یریتیمد یکردرو یک عدم یرانها در ا جنگل

  شده استذکر  یمشارکت فعال جوامع محل
(Karamidehkordi et al., 2017; Karimi & 

Karamidehkordi, 2015 بر طبق نتایج، به طور کلی .)
مشارکت جوامع محلی در سطح مشارکت منفعل قرار دارد، 
در واقع بیشتر اعضای جوامع روستایی در اجرای اقدامات 

اند.  یستی، مشارکت منفعل داشتهز  مدیریت و حفاظت از تنوع
زیستی،  با توجه به تأثیر مشارکت در کاهش تخریب تنوع

ویژه ذینفعانی که وابستگی زیادی  لازم است جامعه محلی، به
های مربوط به مدیریت  زیستی منطقه دارند در برنامه به تنوع

زیستی وارد شوند. زیرا مشارکت جوامع  و حفاظت از تنوع
زیستی مناطق حفاظت  مدیریت تنوع ریزی محلی در برنامه

زیستی   گیری و حفاظت از تنوع یندهای تصمیمدر فراو  شده
نخست، احساس  تواند مهم باشد. به چهار دلیل عمده می

ها  کند، مشارکت آن جوامع محلی ایجاد می بهتعلق داشتن را 
ها  کند و دشمنی آن زیستی تقویت می را در حفاظت از تنوع

ها کاهش  شده و مدیریت آن مناطق حفاظت را نسبت به
جویانه  اند که کینه و دشمنی انتقام دهد. مطالعات نشان داده می

زیستی در داخل  حیات وحش به شدت منجر به تخریب تنوع
 برای (.Gatiso et al., 2022شود ) مناطق حفاظت شده می

مشکل دام مازاد و عدم رعایت قوانین حفاظت و ورود  نمونه
ناپذیری  شده آسیب جبران غیرقانونی دام به مناطق حفاظت

ها را با مشکل مواجه  و  حفاظت آن کردهها وارد  به عرصه
های ترویجی  مردم محلی طی برنامه اگر. بنابراین کندمی

 موضوع، در شوندمنظم و مستمر با اهمیت موضوع آشنا 
های وارده از سوی آنان  و آسیب کردهظت مشارکت حفا

کمتر خواهد شد. دوم، دخالت و مشارکت جوامع محلی، فرار 
 مقامات اجرایی قانوندست از را شکارچیان غیرقانونی 

توانند در افشای قانون  سازد، زیرا جوامع محلی می دشوار می
شود وسایل  شکنان شرکت کنند. برای این منظور پیشنهاد می

ها )واتساپ  رسان ساعته، پیام 20تباطی مانند شماره تلفن ار
بینی و در اختیار جوامع محلی قرار داده  و سایر موارد( پیش

کند و در  تر می اجرای قانون را آسان موضوعشود. این 
که  شده مناطق حفاظت زیستی های مدیریت تنوع هزینه

جویی  معمولاً منابع محدودی برای اجرای قانون دارند، صرفه
پذیری  سوم، رویکردهای جامعه محور با انعطاف .شود می

دهد  این فرصت را می شده مناطق حفاظت بیشتری به مدیران
حفاظت از  موردتا از دانش محلی و بومی مردم محلی در 

این، رویکردهای مبتنی بر  علاوه بر زیستی بهره ببرند. تنوع
را قادر شده  راهبردهای حفاظت از مناطق حفاظت جامعه،

شده  حفاظت سازد تا با شرایط محلی و بومی مناطق می
اجازه  شده مناطق حفاظت درنتیجه به مدیرانسازگار باشند، 
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دهند تا نسبت به رویکردهای بالا به پایین، به تغییرات در  می
شده  اکولوژیکی اطراف مناطق حفاظت-های اجتماعی زمینه
جوامع محلی در  اینکه مشارکتچهارم،  .تر پاسخ دهند سریع

شده،  مناطق حفاظت گیری ریزی و تصمیم یند برنامهفرا
 دهد.   ها را افزایش می مقبولیت قوانین و مقررات سازمان

کلی با توجه به نتایج پژوهش و توجه به تأثیر طوربه
تخریب پذیر مشارکت جوامع محلی در کاهش انکارنا

اندرکاران  دستشده، مدیران و  زیستی در مناطق حفاظت تنوع
شده بایستی توجه بیشتری به رویکرد  مناطق حفاظت

فعان محلی وابسته به منطقه مشارکتی و دخیل نمودن ذین
 شده داشته باشند.حفاظت
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Abstract 

      Participatory management is one of biodiversity conservation approaches. This research was 

carried out with the objective to determine specialists’ views on local communities’ 

participation in biodiversity conservation activities using a quantitative procedure. Prior to the 

quantitative research, through an exploratory qualitative a sample of 32 specialists were selected 

through a purposeful sampling technique from the Environment Administration, the Natural 

Resources and Watershed Management Administration, the Agriculture-Jahad Organization, 

and the Research and Education Center of Agriculture and Natural Resources in the Zanjan 

Province, Zanjan and Tarom Townships, and their relevant counties and sub-counties of the 

Sorkhabad Protected Area. A descriptive-correlational survey was conducted to collect data by a 

self-completion questionnaire. The communities have mostly participated in biodiversity 

conservation and management activities in a passive way stage one, the manipulated 

involvement, and stage two, the informing level, while the higher levels of participation have 

been neglected. Moreover, a significantly positive relationship was observed between 

participation in knowledge-improving measures and its implementation, and between the 

participation in diversification and livelihood-improving measures and its implementation. It is 

essential to implement biodiversity conservation and management by a comprehensive and 

multi-dimensional governance, strengthening local communities’ participation, and coordinating 

the activities of various organizations and actors to restore ecosystems and species of protected 

areas. 
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