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Abstract 

Introduction 
In order to alleviate poverty and reduce migration, create social welfare, preserve the 
characteristics of traditional culture, preserve the traditional fabric, and create job 
opportunities, sustainable tourism is considered a basic and necessary element in rural 
areas. In general, tourism contributes to the economic development of the local 
community and improves the quality of life in rural areas; therefore, this industry can be 
introduced as the most important strategy for rapid employment generation in some 
areas. Consequently, in recent years, the importance of the tourism industry as a solution 
to reduce rural poverty, especially in developing countries, has been noticed by 
policymakers. Currently, the main emphasis to achieve poverty is focused on the role 
and impact of sustainable tourism. Sustainable tourism plays a fundamental role in the 
poverty of rural households by increasing economic growth and maintaining and 
increasing food production, creating intergenerational justice, and maintaining basic 
production resources. In this regard, in the present research, modeling of the effects of 
sustainable tourism in the poverty of rural households and answering the following 
questions are discussed: 
1- What is the level of poverty in the villages of the study area? 
2- Which dimension of sustainable rural tourism is the most important factor affecting 
poverty in the studied area? 
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Materials and Methods 
The statistical population of the current research consists of households of tourism target 
villages, rural managers of Ardel city, experts and elites. According to the 
announcement of the General Department of Cultural Heritage, Tourism and Handicrafts 
of Chaharmahal and Bakhtiari province, Ardel city has 10 tourism target villages, and 
this research was conducted in the period of December to February of 2018. Ten villages 
targeted for tourism have 3038 households and 11174 people. Using Cochran's formula, 
the number of samples required to complete the questionnaire of 310 households was 
calculated. Based on the nature and method of data collection, the current research is a 
descriptive-survey research (questionnaire), the design of the questionnaire indicators 
has been done using the theoretical research literature, the review of relevant research 
and interviews with experts and managers, and the type of questions is based on the 
Likert scale. 5 spectrums were categorized from very low (1) to very high (5). 
Descriptive statistics (mean and standard deviation) and inferential statistics (logistic 
regression and independent t-test) were used to analyze the data. Logistic regression is a 
statistical technique to show the effect of quantitative variables on a bivariate dependent 
variable. Logistic regression analysis is similar to linear regression analysis, but with the 
difference that in logistic regression, the dependent variable is a bivariate variable. 

Results and Discussion 
Findings show that 31.7% of households are in poverty and 68.3% are in the non-poor 
group. Based on the logistic regression model, the predictability of the model has been 
discussed. Based on this, the results show that in the first stage, where only the social 
dimension of sustainable tourism is included, the accuracy of classification of people by 
the model is equal to 68%, that is, in this stage, 95 households are correctly classified as 
poor and 207 households are correctly classified as non-poor; while 3 households are 
wrongly called poor and 4 households are also wrongly classified as non-poor. In the 
second stage, with the introduction of the economic dimension of sustainable tourism, 
the resolution of the model increased to 79%, but in the third stage, with the introduction 
of the physical dimension of sustainable tourism, there was no change in the resolution. 
Also, the results show that the discrimination power of the model for non-poor strata is 
higher than for poor groups, so that in the fourth step and with the inclusion of all four 
dimensions of sustainable development, the discrimination power for non-poor 
households is equal to 91.6%. According to this relationship, the economic dimension of 
sustainable development has the greatest impact and the environmental dimension has 
the least impact; therefore, in the final result, it can be said that within the scope of the 
study, the indicators of the economic dimension of sustainable tourism, the most 
important of which are the diversity of economic activities, the amount of income, 
access to financial credits, etc., are effective in reducing the poverty of rural households. 

Conclusions 
According to the results, to deal with rural poverty, due to the limited facilities and the 
extent of the rural community, and also to ensure the success in reducing poverty, the 
economic diversification programs such as the expansion of tourism can be used. Also, 
considering the two-way relationship between tourism development and increasing 
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investment in villages, it is very important to create incentive mechanisms for 
investment according to the potential of the studied villages; Also, national, regional and 
local governments should consider tourism as one of the strategic pillars of rural 
development policies to understand the role that this area can play as part of a diverse 
rural economy and implement active policies to promote it; National, regional and local 
governments should fully integrate tourism into their development plans. Factors that 
should be considered include the territorial identity and specific characteristics of rural 
destinations, as well as policies for distributing tourism benefits throughout the country 
and turning tourism into an effective tool for comprehensive, resilient and sustainable 
development for rural areas. 

Keywords: Rural Poverty, Sustainable Tourism, Rural Household, Ardel Township. 
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  روستا و توسعه

 1402 بهار، 101، شماره 26سال 

 

 مقاله پژوهشی

 ارزیابی اثرات گردشگری پایدار بر کاهش فقر روستایی

 (روستاهای هدف گردشگری شهرستان اردلمطالعه موردی: ) 
 

 4، جمشید عینالی3، مهدی چراغی2، بهروز محمدی یگانه1اسکندری شهرکی زهرا
 14/10/1400تاریخ پذیرش:  19/2/1400تاریخ دریافت: 

 چکیده
 های یدگاهدو همواره از  رود یماقتصادی به شمار  های یتفعالمهم در  یها بخشاز  گردشگریامروزه 

بیشتر  توسعه  حال در. اهمیت رو به رشد صنعت گردشگری در کشورهای گیرد یمقرار  توجه موردگوناگون 
ایجاد  در خصوص بهدستیابی به اهداف توسعه هزاره سوم در  تواند یممرتبط با نقشی است که این صنعت 

درآمد همچنین گردشگری با ایجاد  ایجاد کند. زیست  یطمحکاهش فقر و توجه به پایداری شغلی،  یها فرصت
به در تحقیق حاضر . شود کاهش فقر در ابعاد مختلفر به بهبود سطح زندگی و منج تواند یمو رشد اقتصادی 

حاضر از نوع  تحقیق است. شده  پرداختهخانوارهای روستایی  فقرکاهش پایدار در  ردشگریاثرات گ یساز الگو
 صورت بهروش گردآوری اطلاعات انجام شد.  1398که در سال  است تحلیلی-توصیفی ماهیتکاربردی و 

توزیع میانگین، )آمار توصیفی ، کمی صورت به تحلیل و  یهتجزو میدانی )پرسشنامه( و روش  یا کتابخانه
 است. (تشخیصی و رگرسیون لجستیک ، تحلیلدوگروهیt آزمون آمار استنباطی )انحراف معیار( و  فراوانی و

 دهخانوارهای  ،جامعه آماری تحقیق است. شده  استفادهاز روش استاندارد کالری  فقربرای محاسبه میزان 
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 استفاده شد که فرمول کوکران ازنمونه برای محاسبه حجم . است اردلشهرستان  هدف گردشگریروستای 
درصد  7/31 ،دادتحقیق نشان  های یافته. تصادفی انتخاب شدند یریگ نمونهبه روش  خانوار 310 تعداد

تابع تشخیصی کانونی و ضرایب  شده استانداردضرایب  .اندر نبودهفقدرصد نیز در  3/68و فقر خانوارها دچار 
نقش را در تمییز خانوارهای  یشترینبکالبدی  د اقتصادی، اجتماعی ودادند به ترتیب ابعاماتریس ساختار نشان 

 .کنند یمفقیر و غیر فقیر ایفا 
 
 .شهرستان اردل پایدار، خانوار روستایی، یگردشگر ،روستایی فقر: هاکلید واژه

 مقدمه
 .(Hansen et al., 2019) است مواجه آن با بشر که است هایی چالش رینتمهم از یکی فقر

 را تنها ، فقرنظران صاحباکثر  ،یسنت طور  بهنمود.  میو تقس فیتعراز جهات گوناگون  توان یمرا  فقر
غذا، پوشاک  نیفقر را تأم یا دهع .(Lipton & Ravallion, 1995) کنند یممد معنا آبودن در یناکاف

 آن های یینارساو  یاز عوامل اجتماع یناش آن را گرید ی. برخدانند یمسطح حداقل  ریو مسکن در ز
فقر  که یدرحال .(Lin & Liu, 2008) کنند یم یمعرف دهینبود قدرت و ابراز عق آن را یبرخ. دانند یم

در  یناتوان عنوان فقر مطلق به. (Sachs, 2005) یستنفهوم مطلق با م یبعد تک یا واژه عنوان یچه به
 یبه چگونگ یو لذا بستگ (Srinivasan, 2000)است  یف شدهتعر یکسب حداقل استاندارد زندگ

 یلوکالریک 2300حداقل  کننده ینتأمکه را  ییاقتصاددانان سبد غذا یبرخ .حداقل معاش دارد فیتعر
مانند پوشاک،  یرمصرفیغ یدر نظر نگرفتن کالاها یو برخ دهند یمحداقل معاش قرار  اریباشد مع

و  ییسبد حداقل معاش به غذا میو تقس دانند یم فیتعر نیا مدهع رادیمسکن و بهداشت را ا
متوسط درآمد جامعه  درصد  پنجاه تصور بهممکن است  ینسب فقر. دهند یم شنهادیرا پ ییغذایرغ

 توجه موردفقرزدایی  یها برنامهفقر و  مسئلهکه  ییازآنجا یجهدرنت .(Atkinson, 1987)شود  فیتعر
و حل  ها برنامهاست، شناسایی دقیق این پدیده در موفقیت  گرفته قرارریزان و برنامه گذاران یاستس
 .(Najafi & Shushtarian, 2007)است شکلات ضرورتی انکارناپذیر م
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 از فقر شده  ارائهتعاریف  ینتر مهم .1جدول 
 تعریف فقر مؤلف

Todaro & 
Smith, 2012 

 قلاحد کسب در نیاناتو و ساسیا دیما یهازنیا پوشش ایبر کافی لپوعنوان نبود  فقر مطلق به
 تعریف شده است. ی زندگیهااردستاندا

Townsend, 1985 
 

 های رژیم اعوـنا بـکس ایبر منابع انفقد با که آورد حساب  به فقیرتوان  می ها را زمانی خانواده اد وفرا
 باشند. جهامو ندگیز لمعمو تمکاناا و یطاشر ها، فعالیت در کترمشاو یی اذـغ

DFID, 1999 یحد بهها  آن( جتماعیا و فرهنگی دی،)ما منابع که ستا ادفرا هایی از گروه و ها خانواده اد،فرا یمعنا به فقر 
 .سازد می متمایز ،جامعه در قبول قابل  ندگیز هشیو قلاحد از را ها آن که ستا ودمحد

Ellis, 2000 هشیو برحسب فقر مستقیم تعریف مقابل در ندگیزشیوه  های کننده تعیین طریق از فقر غیرمستقیم تعریف 
 .گیندز

Sen, 1981 ها برای زندگی. کمبود انتخاب و فرصت 
World Bank, 

2010 
 .است یو نداشتن آزاد ییفقدان بازنما و است یقدرت یفقر ب

 های پژوهش مأخذ: یافته

 چندگانه های زمینه به ها واکنش ارزیابی و شکل مقیاس، گرفتن نظر در هنگام زیادی مباحث
 طور  به که شده گذاری هدف های سیاست که دارد می بیان جهانی کبان مثال  عنوان به. دارد وجود فقر

 چه بدانند ها حکومت و ها دولت اینکه مگر شوند موفق سختی به توانند می دارند رابطه فقر با مستقیم
 دهند می نشان واکنش شانمحیط و ها سیاست مقابل در چگونه فقیر افراد این و هستند فقیر کسانی

(World Bank, 2013; Charaghi et al., 2018) .ها انسان فقیر به  و گرسنگی میلیون سطح فقر
 از بخشی در اساسی نیازهای تأمین عدم یا ها به منابع مالی است. فقر معنی دسترسی نابرابر آن

از سوی دیگر، جامعه . رود می شمار به روستایی نواحی مشکلات ترینمهم از روستایی، جمعیت
 توانند علت و معلول فقر باشند میبرد که  روستایی در این کشورها از مشکلات متعدد رنج می

(WHO, 2003). توانمندسازی ،اساسی نیازهای تأمین فقرزدایی، روستایی،  توسعه یندفرا در ازآنجاکه 
 نیز روستایی  توسعه حتی و دارد اساسی جایگاه مختلف های زمینه یت غذایی درو تأمین امن فقرا

 ؛(Webb et al., 2006) است دهش تعریف روستایی نواحی در فقرزدایی برای راهبردی عنوان به
با توجه به اینکه یکی از . بسیار اهمیت دارد روستایی نواحی در ها جنبه  فقرزدایی در همه ضرورت

 ،ویژه در مناطق روستایی است قر بهیند توسعه، افزایش رفاه و کاهش ففراهای مهم و اساسی در  هدف
 کشاورزی قبیل از اولیه های فعالیت شامل روستایی فقر کاهش جهت در کلیدی اقتصادی های فعالیت

معاش در  ینتأماز منابع  یمهم به بخش امروزه، درآمدهای غیر کشاورزی .ستا ماهیگیری و
در کاهش فقر و نابرابری درآمدی در این خانوارها  یاست و نقش مهم شده  یلتبدخانوارهای روستایی 

 .(Ghadiri Masoum et al., 2016)دارد 
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 پیشنهاد 1(SLA) پایدار معیشت راهبرد یعنی فقر کاهش برای 1980 دهه دری جدید رویکرد
 نظر در را معیشتی نتایج و ها سرمایه تنها  نه راهبرد این .(Conroay & Litvinoff, 1988) شد
 .(Chambers, 1988) دارد تأکید تحول حال در ساختارهای و پذیریآسیب اهمیت بر بلکه گیرد می
 معروفیت و داشته تأکید روستایی هتوسع و فقر کاهش مورد در یکپارچه و جامع تفکر بر رویکرد این

فراتر از شاخص  1990 سالاز . کسب کرده است دهندگان توسعه و شاغلان محققین، بین در را زیادی
ندگی سالم کشورها بر پایه شاخص توسعه انسانی مبتنی بر سه قابلیت ز یافتگی توسعهفقر، حتی درجه 

  .گیرد میقرار  سنجش مورددسترسی به دانش و آگاهی )آموزش( و استاندارد زندگی  ،و طولانی
طی  پایدار روستایی نیز رویکردهای متنوع جهت کاهش فقر، گردشگری شدن مطرح کنار در

ینه گردشگری طی چهار دهه درزمتحقیقات  دو دهه اخیر مورد توجه اندیشمندان قرارگرفته است.
که از بیست سال پیش  یدرصورت .داشته است تمرکزمحیطی  یستزذشته بر موضوعات اجتماعی و گ
سه  دار،یگردشگری پا. (Foresight, 2011)یدواژه گردشگری پایدار در تحقیقات رواج یافته است کل

از  ای گونه دار،یگردشگری پا .دهد میخود قرار  دیرا مورد تأک یطیاقتصادی و مح ،یبعد اجتماع
که  ندهیو منابع آ است رییذپتسیز یژگیگردشگری است که در آن بعد اقتصادی دارای و

 & Feleke et al., 2005; Carter) درنیگمیقرار ن بیهستند، مورد تخر ندهیاقتصادی آ های محرک

Barrett, 2006; Choi & Sirakaya, 2006; Byrd, et al., 2009; Essex, 2010). 
از توسعه گردشگری پایدار ارائه کرده است که  قبول  قابلجهانی گردشگری تعریفی  انسازم
د به شو یموجود دارد: توسعه گردشگری پایدار به مدیریت تمامی منابع منجر  نظر  اتفاقدر مورد آن 

محیطی، تنوع عوامل  یستزیندهای اساسی که ضمن رعایت شئونات فرهنگی، فرا ای یوهش
این سازمان جهانی، . (Mengistu et al., 2009) سیستم حمایتی زندگی حفظ شودمحیطی و  یستز

 بهیدشونده، تجداصول گردشگری پایدار را چنین تعریف نمود، راهبردی به سمت مدیریت تمام منابع 
که یکپارچگی فرهنگی، ده شود که نیازهای اقتصادی، اجتماعی و زیباشناختی به شکلی برآور  ینحو 

 ,OECD)بخش حفظ شود  یاتحهای  یستمسی ضروری، تنوع اکولوژیک و شناخت بومیندهای فرا

2001). 
پایدار برای اولین بار حدود دو دهه قبل وارد زبان سیاسی توسعه  گردشگریاصطلاح 
ی پس از ظهور و پیدایش آن بود که مفاهیم توسعه پایدار در گردشگری کل طور  بهگردشگری شد. 

ی ناشی از ها چالشپاسخ مناسب به  عنوان بهخاص  طور  بهو گرفته  قرارگسترده  استفاده مورد
 ,Frongillo & Nanama) شده است  یدهده و عواقب ناشی از توسعه صنعت گردشگری مقیاس، دامن

و  المللی انبوه ینبیژه گردشگری و به، رشد سریع صنعت، 1960دهه یگر، از اواسط د عبارت به. (2006
که شد زمان با اعتراضاتی معروف شد همراه و هم "یرامونپلذت "به  که  آنگسترش شدید جهانی 

                                                                                                                                               
1. Sustainable livelihood strategy 
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ات بالقوه رو تعداد زیادی از مفسران با توجه به اثر ینازاخواستار افزایش محدودیت در توسعه آن بودند. 
یخته گردشگری انبوه در پایان گس لجاماجتماعی و فرهنگی ناشی از گسترش  محیطی، یستزمخرب 

اثر، مسئول و که با مفاهیمی نظیر سبز، مناسب، کم ، گردشگری پایدار را مطرح کردند1980دهه 
گردشگری پایدار، روند تحول  مفهوم ،ترتیب  ینا  به .(Sharpley, 2002) گردشگری نرم شناخته شد

گردشگری پایدار  گردشگری پایدار به وجود آمده است.ی داشته و تحول خاصی در شیوه ا چندمرحله
در نظر گرفته شد. گردشگری پایدار  "یا تودهگردشگری انبوه یا "قطب متضاد با   یک عنوان بهابتدا 

که گردشگری انبوه در مقیاس ناپایدار  یدرحالر گرفته شد، برای عملکرد در مقیاس کوچک در نظ
ی مثبتی در انواع گردشگری وجود دارد، گردشگری پایدار و گردشگری ها جنبه. کند یمبزرگ عمل 

های متضاد در نظر گرفته شوند. در یک مقیاس پیوسته، حداکثرها  یدهپد عنوان بهتوانند  یمانبوه 
 ,Yilma) داری بین این حداکثرها وجود داردو سطوح مختلف پای گردشگری ناپایدار و پایدارند

2005). 
برای توسعه پایدار  یا چرخه مثابه  به رهیافت اصول اساسی توسعه و توسعه پایدار، گردشگری

و اصول اساسی توسعه پایدار همانند کاهش فقر روستایی، عدالت و توزیع درآمد، امنیت  شود یمقلمداد 
 ,.Duclos, et al., 2006 Lotze-Campen, et al)است  مدنظر ها یناغذایی، تنوع زیستی و مانند 

با معیارهایی همچون سهم گردشگری  عمدتاًاین رهیافت جدید  درمفهوم پایداری اقتصادی . ( ;2010
در کاهش فقر، توزیع درآمد، ثروت و منابع قدرت اقتصادی و معیشت پایدار ساکنان محلی مشخص 

 های یژگیو، حفظ شود. گردشگری پایدار جهت فقرزدایی و کاهش مهاجرت، ایجاد رفاه اجتماعیمی
کشاورزی و دامداری  های یتفعالشغلی در کنار  یها فرصتایجاد  و فرهنگ سنتی، حفظ بافت سنتی

گردشگری موجب  یکل طور  به شود.در مناطق روستایی، عنصری اساسی و ضروری محسوب می
 & Dercon)د شو یمتوسعه اقتصادی جامعه محلی و بهبود کیفیت زندگی در مناطق روستایی 

Krishnan, 1998 .(Djekic & Vucic, 2007;  ینترمهم عنوان به تواند یمبنابراین این صنعت 
اخیر  یها ساللذا در  .(Leon. 2004) سریع در بعضی مناطق معرفی شود ییزا اشتغالاستراتژی برای 

 دردر کشورهای  خصوص بهراهکاری برای کاهش فقر روستایی  عنوان بهاهمیت صنعت گردشگری 
از مسائلی  میان یکیایندر. (Bazgă, 2015) است شده  واقع گذاران یاستس توجه مورد توسعه  حال

نواحی روستایی  گردشگری پایدار در فقر یرکه در توسعه روستایی کمتر به آن توجه شده است تأث
  باشد. یم

پایدار گردشگری  یربر روی نقش و تأث فقراساسی جهت دستیابی به  یددر حال حاضر تأک
واد تولید محفظ و افزایش  دار از طریق افزایش رشد اقتصادی،گردشگری پای شده است. متمرکز

حفظ منابع پایه تولیدی در فقر خانوارهای روستایی نقش اساسی ایفا  غذایی، ایجاد عدالت بین نسلی و
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حاضر به دنبال تبیین اثرات گردشگری پایدار روستایی بر فقر  تحقیق. در همین راستا، کند یم
 :استزیر  سؤالات گویی بهروستایی و به دنبال پاسخ

 در چه سطحی قرار دارد؟ مطالعه موردهای محدوده وضعیت فقر در روستا-1

مطالعه  مورد همحدود فقرعامل مؤثر در  نیتر مهم م بعد گردشگری پایدار روستاییاکد-2
 ؟ستا

روستایی بر کاهش فقر مطالعات گردشگری ویژه  در ارتباط با تأثیرات گردشگری پایدار به
د. نتایج پژوهش شو مطالعه مهم اشاره میاست که در ادامه به نتایج چند  گرفته صورتمتعددی 

هدف بررسی اثرات گردشگری بر توسعه روستاییان  با (Mahdavi et al., 2008) مهدوی و همکاران
 بر روستاییان محدوده مورددرزمینه اقتصادی در سولقان نشان داد که گردشگری اثرات محدودی 

ها و سوداگری زمین شده  وجب بالا رفتن قیمتزایی و درآمدزایی اندک، م جز اشتغال  بحث داشته و به
نظیر افزایش سواد، بهداشت فردی و عمومی، افزایش درزمینه اجتماعی است. اثرات مثبت بیشتری 

محیطی نیز به  درزمینه زیستورود گردشگران جوار و کاهش مهاجرت داشته است.  تعامل با نواحی هم
پور زیست منجر شده است. جمعه  دگی و تخریب محیطهای گیاهی و جانوری، افزایش آلو نابودی گونه
ها و  اثرات گردشگری بر داراییبا بررسی  (Jomepour & Kiyumars, 2011) و کیومرث

که  به این نتیجه رسیدندهای معیشتی مردم در روستای زیارت از توابع شهرستان گرگان  فعالیت
ت پایدار روستاییان ایجاد کند و آثار گردشگری در حال حاضر نتوانسته است نقش مؤثری در معیش

بهشتی و نتایج تحقیق  محیطی مؤثر نبوده است. های زیست مثبت گردشگری جز در بعضی شاخص
اد نشان د )Bosshagh et al., 2015( و بسحاق و همکاران )et al. eheshtiB, 2017) همکاران

 .کاهش فقر رابطه معناداری وجود دارد و گردشگری صنعت توسعه بین

بررسی اثرات توزیع درآمدی گردشگری  به (Mousavi et al., 2018) موسوی و همکاران
که توسعه  دادنشان تحقیق نتایج  پرداختند.مختلف اقتصادی  های بخشروستایی به تفکیک 

 داشته است.روستایی  خانوارهایبر توزیع درآمد  یگردشگری روستایی اثرات مثبت های بخشزیر
 تغییر در گردشگری گسترش اثرات تبیینبه  (Mohammadi et al., 2018) محمدی و همکاران

 و  تجزیه جنتای پرداختند. کردستان استان غرب-اورامان دهستان کوهستانی روستاهای معیشت سطح
 معیشت پایداری تأمین و معیشت سطح بهبود در گردشگری مثبت اثرگذاری از نشان تحلیل

 و پذیری آسیب سطح کاهش نیز راستا این در. دارد اورامان دهستان گردشگری هدف روستاهای
 معیشتی مهم استراتژی عنوان به گردشگری توسعه تا شده موجب معیشتی های دارایی میزان افزایش

 .شود مطرح منطقه روستاهای سطح رد
 پایداری بندی ای با عنوان سطح در مقاله (Zaheri et al., 2018) ظاهری و همکاران

 و شیت روستاهایبه این نتیجه رسیدند که  طارم شهرستان در روستایی نواحی گردشگری های فعالیت
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 بوده (1) پایداری سطح ترینینپای دارای بهارده روستای و (9-10) پایداری رتبه بالاترین دارای ولیدر
 .است

که  بیانگر این است (Salvatore et al., 2018) سالواتوره و همکارانحقیق تنتایج 
توسعه  و به ودی روستایی شاقامت یها رشد در مکان تواند موجب یمگردشگری پایدار روستایی 

را  روستا تواندمی گردشگری پایدار روستایی های مطالعه،. ازآنجاکه بر اساس یافتهکمک کند ییروستا
در  یگردشگر مسائل توسعهپیشنهاد دادند که  نیدهد؛ بنابرا رییتغ یجیتدر یبیاروش باز کیدر 

 مناسب با آن محل دارد. دیجد های یبه کشف استراتژ ازین ییمناطق روستا

عدم  و مشارکت تطبیقی با عنوان بررسی ای مقالهدر  (Lo et al., 2018) نو همکارا ولو
ها  ند مشارکت خانوادهچین به این نتیجه رسید جنوب در فقرا نفع به گردشگری در خانوارها مشارکت

 دارد.ها  مد و رفاه آنبهبود درآقش زیادی در کاهش فقر، ن

 کشور 113 ای منطقه نابرابری بر گردشگری تأثیربه مطالعه ای  در مقاله (Lv, 2019) لو
 بلندمدت اثر گردشگری که اکی از آن بودها حیافتهپرداخته است.  2012 تا 1995 هایجهان در سال

 به ابیدستی برای مؤثر یابزار گردشگری توسعه ترویجو به عبارتی،  دارد ای منطقه نابرابری بر منفی
 .است ای منطقه توسعه

بررسی اثرات گسترش گردشگری و نقش به ای  در مقاله (Lor et al., 2019) لور و همکاران
جهت اثربخشی  داد. نتایج تحقیق نشان مثبت گردشگری پرداختند افزایش اثرات مردم فقیر در

و  ودش  سعه گردشگری در نواحی روستایی ترسیمگردشگری بر روی فقرا ابتدا لازم است مسیر تو
 سپس گردشگری گسترش پیدا کند.

 تحقیق شناسی روش
روستایی  مدیران گردشگری، هدف روستاهای خانوارهای را حاضر تحقیق آماری جامعه

استان چهارمحال و بختیاری،  شهرستان اردل. دهند می تشکیل نخبگان و کارشناسان شهرستان اردل،
بختیاری دارای و ی استان چهارمحال دست  عیصنامیراث فرهنگی، گردشگری و  اداره کلطبق اعلام 

 انجام 1398سال آذر تا بهمن  هایماه این تحقیق در دوره زمانی .ستاروستای هدف گردشگری  ده
تعداد نمونه لازم . استنفر جمعیت  11174خانوار و  3038ده روستای هدف گردشگری دارای  .گرفت 

  د.شخانوار محاسبه  310با استفاده از فرمول کوکران یل پرسشنامه جهت تکم
پیمایشی -، یک پژوهش توصیفیها دادهماهیت و روش گردآوری  بر اساسپژوهش حاضر 

ی پرسشنامه با استفاده از ادبیات نظری تحقیق، بررسی تحقیقات ها شاخص)پرسشنامه( بوده، طراحی 
طیف لیکرت در  بر اساس سؤالاتنوع ران صورت گرفته است. مربوطه و مصاحبه با کارشناسان و مدی

اطلاعات از آمار  تحلیل و  یهجهت تجزی شد. بند دسته( 5( تا خیلی زیاد )1کم )طیف، از خیلی  5
استفاده ( دوگروهی tآزمون  رگرسیون لجستیک وتوصیفی )میانگین و انحراف معیار( و آمار استنباطی )
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وابسته  ریبر متغ یکم یرهایمتغ یرنشان دادن تأث یبرا یآمار یکیتکن ،کیلجست ونیرگرس د.ش
 نیبا ا یاست ول یخط ونیرگرس لیتحل هیشب کیلجست ونیرگرس لی. تحلاست (یا )دوطبقه یدووجه

وضعیت فقر خانوارهای است.  یدووجه یریمتغ ،کیلجست ونیدر رگرس هوابست ریمتغتفاوت که 
فقیر وارد معادله رگرسیون غیروابسته و در دو وجه فقیر و  متغیر عنوان به مطالعه موردروستاهای 

 آورده شده است. 2جدول در ی گردشگری پایدار ها شاخص وابعاد  .لجستیک شد

 های پایداری گردشگری ابعاد و شاخص .2جدول 
 منبع شاخص ابعاد

 
 
 

 بعد اجتماعی

خدمات و نسبت معکوس میزان مهاجرت از روستا، رضایت ساکنان محلی از ورود 
 لحاظ ازی ناشی از گردشگری، افزایش سطح توسعه رفاه اجتماعی ها رساختیز

و دانش عمومی سایر موارد. افزایش سطح آگاهی، دانش آگاهی  بهداشت، آموزش و
و  رسوم و  آدابی، حفظ دست  عیصنامردم نسبت به محیط خود، افزایش حمایت از 

و فرهنگ مردم محلی در  ها ارزشییر در روستایی، میزان تغ فرد منحصربهمراسم سنتی 
ی تبلیغاتی برای جذب گردشگر، مشارکت مردم در اجرای ها تیفعالاثر ورود گردشگران، 

ی گردشگری ها جاذبهی توسعه گردشگری، مشارکت مردم در معرفی ها برنامهو  ها طرح
روستا  به گردشگران، مشارکت زنان و دختران در ارائه خدمات گردشگری، ارتباط مردم

 ی به گردشگران.ده خدماتی آموزشی جهت ها دورهبا گردشگران، شرکت در 

 
 

Rajabnejad et al., 
2018 

 بعد اقتصادی

 از محلی جامعه رضایت افزایش گردشگری، در ماهر شاغلان جذب بیکاری، نرخ کاهش
ی اشتغال برای جوانان، افزایش ها فرصت شیافزا گردشگری، ازشده   حاصل درآمدهای

قیمت زمین در روستا و اطراف آن، جذب نیروی کار مازاد از بخش کشاورزی در 
ی وابسته به گردشگری، افزایش درآمد شاغلان در بخش گردشگری در فصل ها تیفعال

گرم، افزایش قدرت خرید جامعه محلی، ایجاد واحدهای اقتصادی محلی، افزایش 
ی دولت در بخش گردشگری، گذار هیسرماکوچک محلی،  گذاران هیسرماحمایت از 

 گردشگری. نهیدرزمی بخش خصوصی گذار هیسرما

 
Choi and Sirakaya, 

2006 
 

بعد 
 یطیمح ستیز

ی دفع زباله، ها روشی سطحی، بهبود ها آبی و دفع آور جمعرعایت پاکیزگی محیط، 
ظ بهداشت محیط، نسبت معکوس میزان دسترسی به خدمات بهداشتی، همکاری در حف

ی طبیعی، ها ییبایزگردشگران بر آلودگی هوا، نسبت معکوس میزان تخریب  ریتأث
ی گیاهی، نسبت معکوس ها گونهاعتقاد به حفاظت از طبیعت، نسبت معکوس کاهش 

 .ی جانوریها گونهکاهش 

Movahedi et al., 
2021 

 بعد کالبدی

یش سهولت دسترسی به روستا از طریق بهبود معابر اصلی و فرعی، افزایش کیفیت افزا
و  نقل و  حمل، در دسترس بودن اسکان و نقل و  حملخدمات اسکان، غذا و 

محلی، نسبت معکوس تغییرات کاربری اراضی کشاورزی و باغات به  های هوردفرا
مه در فضای طبیعی برای ی بدون برناوسازها ساختی دیگر، نسبت معکوس ها تیفعال

 ی طبیعی موجود در روستا.ها تیظرفی از بردار بهرهجذب گردشگری، 

Sojasi Qeidari et 
al., 2014 

 های پژوهش یافته مأخذ:
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 تیسه اصل تعادل، تنوع و کفا یهبر پا دیمطلوب با ییالگوى غذا وزارت بهداشت، فیبر تعربنا
 یها و حفظ سلامت مردم، دربرگیرنده تفاوت ای یهتغذ یضمن تأمین نیازها شد. همچنینبا ای یهتغذ

کننده امکانات تولید،  منعکس ،اقشار مختلف ای یهدانش و سواد تغذ ،ىیترجیحات غذا فردى، عادات و
گفت  توان یم ییدر سطح ملى باشد. با محاسبه متوسط نها کىیاقتصادى و فیز و دسترسى عیتوز

در روز  یکالر 2381وزارت بهداشت، مقدار  گزارش یمبنا روزانه بر یازن مورد ین حداقل کالرمیانگی
 .خواهد بود

سال و فرزند  60تا  30در گروه سنی  که شامل پدر و مادر نفرهسهخط فقر یک خانوار  در ابتدا
انه و ارزش صورت ماه مواد غذایی خانوار به شده است.  صورت زیر محاسبه ساله پسر هستند به 7

شده و سپس به محاسبه ارزش   مطالعه محاسبه برحسب قیمت مواد غذایی در منطقه مورد غذایی آن
ی کالری و ارزش نیازها ،خط فقر ،بر همین اساس نیاز پرداخته شد. غذایی و کالری استاندارد مورد

فقیر و  یشتر بود در گروه غیرنیاز برابر و یا ب اگر مقدار کالری خانوار از مقدار مورد د.غذایی محاسبه ش
 بندی شد. اگر کمتر بود در گروه فقیر طبقه

  مطالعه برآورد فقر در محدوده مورد .3جدول 

 افراد
 ارزش غذایی مصرف

 شده ماهانه )ریال( 

نیاز  ارزش غذایی مورد

جهت تأمین کالری 

 استاندارد

میانگین کالری روزانه 

با لحاظ معادل افراد )

 بالغ(

ی حداقل کالر

 روزانه نیاز مورد

 2685 2147 1478951 1072410 مرد
 2096 1679 1063470 789417 زن

 1847 1447 674814 324710 فرزند
 - - 3217235 1861827 جمع

 های پژوهش یافته مأخذ:       

 مناسب امکانات نمودن فراهم دارد، وجود شهرستان در زیادی های جاذبه اینکه به توجه با
 دو. است اهمیت حائز بسیار خارجی و داخلی گردشگر جذب برای سرا مهمان رستوران، هتل، مانند

 در دو هر که دارد وجود اردل شهرستانشلیل در  و آباد بهشت در مصوب گردشگری نمونه منطقه
 .است رسیده دولت هیئت تصویب به ملی سطح
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 اردلشهرستان  هدف گردشگری روستاهای گردشگری یها جاذبهنقشه  .1شکل

، میانگین سنی دادهای فردی خانوارهای روستایی نشان  نتایج حاصل از توصیف ویژگی
سواد، درصد از سرپرست خانوارها بی 2/13 ،ازنظر وضعیت سواد است. سال 35سرپرست خانوار برابر با 

الاتر ب 4/23 درصد دیپلم و 3/13درصد راهنمایی و دبیرستان،  9/17درصد دارای سواد ابتدایی،  2/32
د، بیشترین فراوانی دامطالعه نشان  های مورد. بررسی وضعیت نوع شغل در روستااندبودهاز دیپلم 

آمده در ارتباط با وضعیت   دست  نتایج توصیفی به. استدرصد  9/28با  کار دولتیاشتغال مربوط به 
درصد نیز در  3/68و ر فقدرصد خانوارها دچار  7/31 دادمطالعه نشان  خانوارهای روستاهای مورد فقر

 .اند قرارگرفتهیر فق یرغگروه 

 نتایج و بحث
به مقایسه ابعاد گردشگری پایدار  محاسبه تحلیل تشخیصیادامه تحقیق و با استفاده از  در

 یها شاخصکه برای ترکیب  است. لازم به توضیح شد  پرداختهروستایی بین دو گروه فقیر و غیر فقیر 
نمره  میبا تقسبر همین مبنا در این روش  .شد  استفادهنه از روش میانگین از ابعاد چهارگا هرکدام

آن را با  توان یم که ردیگ یمقرار  یو در دامنه مشخص شده  لیتعد، نمره هاسؤالمجموع بر تعداد 
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در هر چهار بعد  ریفق ریغخانوارهای  دادنشان  آمده  دست  بهنتایج  کرد. سهیمقا گرید یها اسیمق
بیشترین تفاوت میانگین در بعد اقتصادی هستند؛ اما یانگین بالاتری نسبت به خانوارهای فقیر دارای م

 .باشد یم

 یرفق یرغوضعیت آمار توصیفی ابعاد گردشگری پایدار بین دو گروه فقیر و . 4جدول 

 انحراف معیار میانگین وضعیت گردشگری پایدار

 
 فقیر

 570/0 28/1 اقتصادی

 645/0 37/2 اجتماعی

 732/0 52/2 محیطی یستز

 694/0 62/2 کالبدی
 519/0 22/2 کل

 
 یرفق یرغ

 737/0 16/2 اقتصادی

 895/0 82/2 اجتماعی

 899/0 29/3 محیطی یستز

 672/0 23/3 یکالبد
 683/0 68/2 کل

 
 کل

 704/0 03/2 اقتصادی

 848/0 68/2 اجتماعی

 881/0 74/2 محیطی یستز

 796/0 75/2 یکالبد
 664/0 54/2 کل

 های پژوهش یافته مأخذ:    

بررسی تفاوت میانگین ابعاد گردشگری پایدار بین دو گروه  به گروهیدو tآزمون از  استفادهبا 
 بالا بودن دهنده  نشاناز این آزمون  آمده  دست  بهنتایج  .شد  پرداختهاز خانوارهای فقیر و غیر فقیر 

بعد و وجود تفاوت معنادار در ابعاد گردشگری پایدار بین دو  چهاریر در هر فق یرغمیانگین خانوارهای 
 .استدرصد  99گروه آماری در سطح 

 یرفق یرغبررسی تفاوت معنادار بین خانوارهای فقیر و  .5جدول 

داریمعنیسطح  آماره آزمون گردشگری پایدار  

 000/0 204/26 اقتصادی
 000/0 45/21 اجتماعی

 022/0 27/5 یطیمح یستز

 003/0 37/6 کالبدی

 های پژوهش یافته مأخذ:            
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. این شداستفاده  1بوسنیاز آزمون اومدر مدل رگرسیون لجستیک کل مدل  ارزیابیبرای 
پردازد که مدل تا چه میزان کارایی و قدرت تبیین دارد؟ بر همین  یمآزمون به بررسی این موضوع 

 رئآماره کای اسکو بر اساس برازش مدلداد از این مدل در گام سوم نشان  آمده  دست  بهمبنا نتایج 
 .است قبول  قابل

  ارزیابی کل مدل رگرسیون لجستیک .6جدول 

 نتایج گام پایانی رئکای اسکو درجه آزادی داریمعنیسطح 

 بلوک 676/25 2 000/0
 مدل 676/25 2 000/0

 های پژوهش یافته مأخذ:

نزدیک بودن  .شدناداری در تابع تشخیص از آزمون لاندای ویلکز استفاده برای بررسی مع
مناسب بودن روش تحلیل تشخیص جهت تقسیم خانوارها به  دهنده  نشان 1مقدار لاندای ویلکز به 

 .استیر فق یرغدو گروه فقیر و 

  ارزیابی کل مدل تابع تشخیص .7جدول 

رئکای اسکو لاندای ویلکز آزمون تابع تشخیص داریمعنیسطح  درجه آزادی   

922/0 تابع اول  915/24  2 000/0  

 های پژوهش یافته مأخذ:

 ر اینب. شد پرداختهپذیری مدل بینییشپ  بهمدل رگرسیون لجستیک  بر اساسو  ادامهدر 
است، دقت  شده وارد، در مرحله اول که فقط بعد اجتماعی گردشگری پایدار داداساس نتایج نشان 

ی فقیر و درست  بهخانوار  95یعنی در این مرحله  است؛درصد  68فراد توسط مدل برابر با ا یبند طبقه
 اشتباه  بهخانوار غیر فقیر نیز  4خانوار فقیر و  3ی و بند طبقهیر فق یرغی درست  بهخانوار نیز  207
 79مدل به قدرت تفکیک  ،اند. در مرحله دوم با ورود بعد اقتصادی گردشگری پایدار شده  یبند طبقه

تغییری در قدرت  ،اما در مرحله سوم با ورود بعد کالبدی گردشگری پایدار یافت.  یشافزادرصد 
توان  یمبنابراین  .یر انجام نشدفق یرغی فقیر و ها گروهی خانوارها به بند طبقهتفکیک مدل جهت 

باشد.  یممدل  تفکیک ین بعد جهتتر اشتباه  کم ،گردشگری پایدارگفت بعد اقتصادی و اجتماعی 
 است؛ی فقیر ها گروهیر بیشتر از فق یرغ، قدرت تفکیک مدل برای اقشار دادهمچنین نتایج نشان 

                                                                                                                                               
1. Omnibus test 
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 یرغقدرت تفکیک برای خانوارهای  ،که در گام چهارم و با ورود هر چهار بعد توسعه پایدار یطور به
 .آمد  دست  بهدرصد  6/91یر برابر با فق

 مدل رگرسیون لجستیک بر اساسقر پذیری مدل فبینی یشپ. 8جدول 

 وضعیت وضعیت واقعی فقر درصد
متغیرهای مستقل 

 هر گام
 ها گام

1/3  فقیر 95 3 
1/98 گام اول اجتماعی  

 یرفق یرغ 207 4
68 

3/66  فقیر 33 65 
8/84 گام دوم اقتصادی  

 یرفق یرغ 179 32
79 

1/54  فقیر 95 53 
 گام سوم محیطی یستز

5/90  یرفق یرغ 191 20 
3/61  فقیر 95 58 

 گام چهارم کالبدی
6/91  یرفق یرغ 191 14 

 کل - 79
 های پژوهش یافته مأخذ:

  بهی خانوارهای فقیر بند طبقهدرصد  89، دادی تحلیل تشخیصی نشان بند طبقهادامه در 
 شده  انجامی درست  بهیز یر نفق یرغی برای خانوار بند طبقهدرصد  94و در مقابل  شده  انجامی درست
 است.

 مدل تحلیل تشخیصی بر اساسپذیری مدل فقر بینی یشپ .9جدول 

 وضعیت واقعی یبند طبقهصحت 

 وضعیت فقر تعداد درصد تعداد درصد
 فقیر 128 50/0 118 89
 یرفق یرغ 191 50/0 191 94
 کل 309 100 309 -

 های پژوهش یافته مأخذ:

ازنظر ابعاد  فقیر میان خانوارهای فقیر و غیر تفاوت معناداری ررسیب در ادامه تحقیق برای
که وضعیت  است آن از آماره حاکی این مقدار .شد  استفاده ویلکز لاندای آماره از گردشگری پایدار،

 به توجه با نوع خانوار و دو جداسازی برای را تابعی توان می و متفاوت است هم از خانوارها فقر

 ماتریس ضرایب تشخیصی کانونی و تابع شده استاندارد ضرایب .داد ارائه بررسی مورد متغیرهای
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 تمییز در را نقش ترینبیش و کالبدی بعد اقتصادی، اجتماعی ترتیب که به دادند ساختار نشان
 .کنند می ایفا فقیر خانوارهای فقیر و غیر

  فقیر میان خانوارهای فقیر و غیر تفاوت معناداری بررسی .10جدول 

ضرایب ماتریس  متغیرها

 ساختار

 استانداردضرایب 

 شده

 ضریب رئکای اسکو

 لامبدا 

 داریمعنیسطح 

863/0 اجتماعی  695/0  
61/39 

 
834/0 

 
898/0 اقتصادی 000/0  733/0 

360/0 محیطی یستز  214/0 
294/0 کالبدی  256/0 

 های پژوهش یافته مأخذ:

 رابطه زیر بیان کرد: صورت بهمدل رگرسیون لجستیک را توان  یمنتایج تحلیل،  اساسبر 

 
= 647/1 (constant) +0/695 +0/733 +0/214 +0/256x4 

دارای  محیطی یستزیر و بعد تأثطبق این رابطه بعد اقتصادی توسعه پایدار دارای بیشترین 
ی بعد اقتصادی ها شاخصتوان گفت  یمیجه نهایی نت درابراین بن یر است.تأثکمترین میزان 

که از  هستند مؤثرخانوارهای روستایی فقر در کاهش  مطالعه مورددر محدوده گردشگری پایدار 
نام های اقتصادی، میزان درآمد، دسترسی به اعتبارات مالی و ...  یتفعالتوان تنوع  یم ها آنین تر مهم
 ,Lv)لو ، (Lo et al., 2018)لوو و همکاران  های تحقیقات اضر با یافتههای تحقیق ح یافته .برد

 در ادامه تحقیق به بررسی رابطه بین مطابقت دارد. (Lor et al., 2019)لور و همکاران  و (2019
میزان میزان کالری مواد غذایی مصرفی و  با متغیرهای مطالعه ردموروستاهای در  گردشگری پایدار

 زانیمبا افزایش  دادنشان  جینتابر همین مبنا  پرداخته شد. از بخش گردشگری مد خانوارهاآدر
از بخش  آمده  دست  بهمد آدر زانیمو سبد غذایی و کالری مصرفی خانوارها  گردشگری پایدار،

 یابد.می افزایشی گردشگر
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 داریپا یو سطح گردشگر یمصرف ییمواد غذا یکالر زانیم یرهایمتغ نیرابطه ب .11ول جد

 داریمعنیسطح  همبستگی ریمتغ
 000/0 471/0 یمصرف ییمواد غذا یکالر

 000/0 343/0 یاز بخش گردشگر آمده  دست  بهمد آدر زانیم

 های پژوهش یافته مأخذ:

  و پیشنهادها گیری یجهنت
. در همین استین زیربناهای رسیدن به کاهش فقر ترمهمپایدار یکی از گردشگری  امروزه

ی اثرات گردشگری پایدار در فقر خانوارهای روستایی ساز مدلراستا در تحقیق حاضر به بررسی و 
مطالعه  خانوارهای روستاهای مورد فقرآمده در ارتباط با وضعیت   دست  نتایج توصیفی به .شد  پرداخته
. بر همین اند قرارگرفتهیر فق یرغدرصد نیز در گروه  3/68و فقر درصد خانوارها دچار  7/31 دادنشان 

دارای  چهار بعددر هر فقیر  خانوارهای غیر دادنشان  آمده  دست  به مبنا نتایج تحلیل تشخیص
. در این میان بیشترین تفاوت در میانگین ابعاد هستندمیانگین بالاتری نسبت به خانوارهای فقیر 

 به بررسی دوگروهی t آزمون. با استفاده از استاجتماعی و اقتصادی ابعاد گردشگری پایدار مربوط به 
نتایج  .شد  پرداختهتفاوت میانگین ابعاد توسعه پایدار بین دو گروه از خانوارهای فقیر و غیر فقیر 

تفاوت معنادار در ابعاد یر در هر چهار بعد و وجود فق یرغمیانگین خانوارهای  بالا بودن دهنده  نشان
. الگوسازی اثرات گردشگری پایدار بر روی استدرصد  99توسعه پایدار بین دو گروه آماری در سطح 

یر بالاتر بعد اقتصادی گردشگری پایدار نسبت به تأث دهنده  نشانهم  مطالعه موردفقر در روستاهای 
ع مهم و جدید ایجاد درآمد برای گفت گردشگری روستایی منب توان یمهمچنین  است.سایر ابعاد 

 منظور بهجوامع روستایی است. با توجه به محدودیت امکانات و گستردگی جامعه روستایی و نیز 
سازی اقتصادی مثل گسترش تنوع یها برنامهاز توان میاطمینان از موفقیت در کاهش فقر، 

گردشگری و افزایش توسعه  دوطرفهگردشگری استفاده نمود. همچنین با توجه به ارتباط 
  یلپتانسبا توجه به  گذاری یهسرماتشویقی جهت  یسازوکارهادر روستاها، ایجاد  گذاری یهسرما

باید و محلی  یا منطقهملی،  یها دولتین همچن .دارای اهمیت فراوانی است مطالعه موردروستاهای 
یکی از ارکان  عنوان بها ر و آن خود ادغام کنند توسعهی ها برنامهکامل در  طور  بهگردشگری را 

 عنوان به تواند یمنمایند تا نقشی را که این حوزه  لحاظروستایی  هتوسع های یاستساستراتژیک 
فعالی را برای ترویج آن اعمال کند، درک  های یاستسو  ایدنم یفاابخشی از اقتصاد متنوع روستایی 

خاص مقاصد روستایی  های یژگیونی و عواملی که باید در نظر گرفته شود شامل هویت سرزمی .دننمای
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مزایای گردشگری در سراسر سرزمین و تبدیل گردشگری به ابزاری توزیع  های یاستسو همچنین 
 .استآور و پایدار برای مناطق روستایی فراگیر، تاب هتوسعدر جهت  مؤثر
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